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Palabras Preliminares

£n el mareo de las iniciativas de este Tribunal Supremo de Justicia,
orientadas a la difusion de los valores cientificos y culturales, debe des-
tecarse la labor encomendada a la Fundacion Gaceta Forense, consis-
tente en sy cotidiana labor de publicacidn y difission de trabajos, ensayos
¥ estudios, producto del intelecto de nuestra comunidad juridica, en-
marcados todos dentro de un seno espiritu de contribucién académica
y profesional de la ciencia del Derecho.

Es asf como la Fundacion Gaceta Forense ha venido desplegando un
trabajo editorial publicando diversas colecciones y series que han ob-
tenido un elevado prestigio y aceptacidn en nuestro foro, dentro de
las que destacan: i) Coleccion Estudios Juridicos; i) Coleccién Nue-
vos Autores; ili) Coleccidén Libros Homenaje; iv) Serie Eventos; v)
Coleccion Doctrina Judicial; vi) Serie Normativa; vii) la Revista de
Derecho; v viii) Varios.

Todas y cada una de tales colecciones v series se publican respetando
los conceptos ¥ expresiones usadas por sus autores, pero eximiendo,
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de igual forma, de toda sohdandad, responsabilidad o vinculacion for-
mal para con este digno Tribunal Supremo y a sus autoridades.

Con lo cual, es asi como esperamos que esta nueva publicacidn —
que por las presentes palabras preliminares se introduce en la ya ex-
tensa biblioteca de ediciones de nuestro digno Tribunal-, sea acogida
con eéntusiasmo y beneplacito por nuestra comunidad juridica, v logre
enriquecer también su rigor cientifico y académico para ¢l beneficio
de nuestro foro.

Ceracas, diecisicte de agosto de 2010

Luiza Estella Moroales Lamufio
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Prologo

Segun Alexander Bickel, “el Tribunal debe declarar como derecho vin-
culante s6lo aguellos principios capaces de lograr —&n su momento,
pero previsiblemente en el futuro inmediato- general aceptacién™'.
Esta conocida expresidn plasma la idea de lo complejo de la tarea
del jurista que debe delimitar lo que constituye la regla de derecho
que, con caricter vinculante, constituye un precedente jurispruden-
cial. Este tema, ha introducido alguna complejidad practica ¥ tedrica
en &l foro venerolano,

Se acepta que las sentencias de la Sala Constitucional que interpretin nor-
mas o principios constitucionales tienen ese cardcter vinculante ex articu-
lo 335 de |a Constitucidn. Sin embargo, resulta més complejo determinar
cudndo estamos ante un criterio o regla vinculante v cudndo se trate sen-
cillamente de una jurisprudencia que carece de dicho caracter,

El trabajo que presento de la licenciada en comunicacion social (UCAR)
v abogada (UCV) Natalia Boza Scotto, El Valor de la Jurispruden-

! Bickel, Alexander B.; The Least Dangerons Branch. New Haven, Yale University Press,
1962 p. 239, Mo en la versia aclginal: 0.0 the oot should declire ax faw andy guch
privciples oz will —in time, bt in a rather fmmedicte foreseenhl future— pain gendral psgenl”
(fraduecidn de quien suscribe).
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cia de la Sala de Casaclén Soclal, aborda con rigor metodologico,
claridad expositiva y precision gramatical este importante y complejo
tema que se hace presente en el Derecho venezolano a partir de s
Constitucion de 1999 y de la Ley Orginica Procesal del Trabajo del
|3 de agosto de 2002 (Gaceta Qficial N° 37.504).

Segun la distincion tradicional, el precedente equivale a jurisprudencia
o doctrina vinculante v es inherente a los sistemas del common law:
mientrag que la jurisprudencia corresponde al sistema continental, y por
tener valor persuasivo, carcce de fuerza vinculante. No obstante, en
nuestro sistema el valor persuasivo es relativo, por cuanto ¢l juez que
no siga un criterio jurisprudencial, vers anulada su decision.

Este ¢s un tema que pone de frente a los positivistas radicales con los
tusnaturalistas moderados: si el juez al inerpretar la ley crea Derecho,
Aqul conviene recoger las expresiones del recordado profesor cata-
lan, José Puig Brutau, quien afirmé que cuando “se afirma que los jue-
ces crean Derecho a pesar de que ¢l legislador tiene dispuesto que no
lo hagan, no expresamos la creencia de que ello sea conveniente, sino
que llamamos la atencion acerca del hecho de que tal cosa ocurre casi
siempre, én gran medida, por encima de todas las preferencias™. Este
tema es explicado por la autora al exponer las distintas posiciones de
la doctrina nacional y fordnea al respecto. De la lectura de su trabajo
no queda duda de que para la autora la jurisprudencia es fuente indi-
recta de Derecho, digan lo que digan los conservadores v defensores
del positivismo radical.

Cabe senalar, y siguiendo el orden del libro que presento a manera de
prologo, que la mejor doctrina (Michele Taruffo) ensefia que la dife-
rencia entre jurisprudencia y precedente -si se admite que ha existi-
do— no ofrece ya ningin valor descriptivo. En efecto; en el sistema
anglosajon se usa constantemente la ley escrita, al punto que varias
areas de estos sistemas estdn “codificados”, come acontece con el de-

* Puig Brutou, José: La Jurisprudencia coms Fuente del Derscho. Barcelona, Bosch, 2°
edicion, con Estudios Introductorios, Edic. Homenaje a José Puig Brutms, 2006, p. 8.
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recho mercantil y con el derecho procesal®. En el sistema del Dere-
cho civil, como ocurre en el caso venezolano, se usan insistentemente
ambos conceptos, al punto que, las mis de las veces, se solapan,

Mo es ajena a las Salas de Casacion la utilizacién combinada de am-
bos vocablos cuando se refiere al “precedente jurisprudencial™. Como
lo demuestra Natalia Boza Scotto, las Salas del TS utilizan “prece-
dente” como sindnimo de “jurisprodencia®, lo cual, de entrada, autori-
za @ sostener que la diferencia en nuestro sisiema entre ambos
conceptos, si la hay, es muy sutil.

En su andlisis la autors usa como referencia el contenido de los arti-
culos 321 del Cddigo de Procedimiento Civil (CPC), 177 de la Ley
Organica Procesal del Trabajo (LOPT) y 489.] de la Ley Orgénica
para la Proteccion de Niflos, Nifias v Adolescentes (LOPNNA). El
primeroe sefiala que los jueces “procurardn acoger la docirina™ de la
Sala de Casacion Civil que haya sido aplicada en casos andlogos con
el proposito de “defender ia integridad de la legislacion v la unifor-
midad de la jurisprudencia™, No se trata de que los jueces estén obli-
gados a seguir las decisiones de la casacion, pero, en la prictica, si
ne lo hacen, sus fallos serdn probablemente casados por apartarse
de la junisprudencia, como lo sefiald incluso la sentencia de la Sala
Constitucional N® 401 del 19.03.04.

El segundo (articulo 177 de la LOPT) que utiliza el vocablo “deberin”™
en lugar del “procurarin™ utilizado en el CPC, lo cual le da un cardc-
ter vinculante al concepto de jurisprudencia y asi lo convierte en pre-
cedente, es decir, jurisprodencia obligatoria,

El tercero (489-J LOPNNA) sigue el madelo de la LOPT pero, esta
Ley —al igual que su modelo procesal laboral- reproduce en =l arti-

* Taruffo, Michelle: Precedente y Jurisprodencia, en: Paginas sobre Justicia Civil, Madrid,
Marcial Pona, 2009, Cap, 34, p, 557,

* Viase, entre otras, semicncia N 441 de b Sala de Casseidn Civil, de fecha 20 de minvo de
2004, e la cisal g lees “La Sola retters este precedente jarisprodencial, v deja sentado
{...¥" (Negritns de Ia Sala),
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culo 490 el motive del recurso de control de legalidad al establecer
la violacitn de la “reiterada doctrina jurisprudencial” de la Sala de
Casacién Social®.

Siendo asi ¢l asunto, la autora resefa la evolucidn sin contratiempos
del concepto de precedents laboral hasta que la Sala Constitucional en
s sentencia namero 1.380 de fecha 29 de octubre de 2009 desaplico
en gjercicio del control difuso, el articulo 177 de la Ley Orgénica Pro-
cenal del Trabajo por considerarlo inconstitucional, y al afirmar que el
unico precedente que debe seguirse con cardcter vinculante o el gue
dicta la 5C al interpretar normas /o principios constitucionales.

Segin la SC, ¢l esquema venezolano queda reducido a un sistema go-
bernado por el precedente sdlo en materia constitucional y por la juris-
prudencia en fas domis dreas, lo cual la autora desarrolla con énfasis
y claridad a partir de la interpretacion de la referida sentencia MM
1.3B0 de esa Sala

Bueno es advertir que el trabajo gue comento, expone la evolucion ju-
risprudencial desarrollada por la Sala Constitucional en lo que ataiic
las diferencias delineadas entre precedente y jurisprudencia, Se refie-
re y examina la sentencia de la Sals Constitucional N* 401 del 19.03.04
que postuld que las jueces deben procurar acoger las SENTCNCias, ¥
ello 1o fundamentan en los articulos 321 del Codigo de Procedimiento
Civil ¥ 177 de la Ley Organica Procesal del Trabajo. De manera que
-agregamos— al quedar equiparados por la Sala Consfitucional los con-
ceptos recogidos en los articulos 321 y 177 mencionados, se produce
como efecto que seran anuladas las sentencias que no acojan fas doc-
trinas de la Salas establecidas en casos anidlogos.

Entonces en lo laboral es posible denunciar la infraccidn, por faita de
aplicacion del articulo 321 del Codigo de Procedimiento Civil en aque-
llos casos en los cuales ¢l sentenciador no haya acogido la doctrina de

Bl articulo 489 de la LOPNNA squivale al articulo 177 de LOPT y ¢l 178 de &sta equivale
al 490 de aquélts,

———— e — —
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la Sala en situsciones donde el criterio jurisprudencial es determinante
para el control de casacidn, como sucede en los casos de simulacidn
de la relacidn laboral. En esta materia, ¥ en vista de que sc trata de
un desarrollo jurisprudencial convertido en precedente, la via ahora gs
la denuncia del articulo 321 del Codigo de Procedimiento Civil por cuan-
to los jueces, en aplicacion de dicha normi, deben procurar acoger
sus respectivas jurisprudencias. '

Este trabajo de Natalia Boza Scotto, presentado como tesis para optar
al titulo de especialista en Derecho Procesal en la Universidad Cen-
tral de Venezuela, prémiado con Mencion Excelencia, constituye sin
duda un aporte a la bibliografia juridica venezolana, por la solvencia
literaria e intelectual de la autora. Ademds de los enormes méritos aca-
démicos de este trabajo, no vacilo én agregar lo que mas me ha atra-
pado: csta escrito con intelipencia y plasma las ideas y reflexiones de
la autors con e¢nvidiable claridad. En esto aplica con acierto el pensa-
miento de Ludwig Wittgenstein: “Cuanto puede siquiera ser pensado,
puede ser pensado claramente. Cuanto puede expresarse, puede ex-
presarse claramente™, El trabajo de Natalia Boza Scotto estd pensa-
do v expresado con claridad. Este es su mérito extraordinario.

Caracas, once de agosto de 2010

Ramdn Escovar Leon

* Lusdwig Witigensiein: Tractatus Logigo-Philosophicus. Madrid, Aliunzd Editoriad, ta-
duccitn de Jacobo Mufios & Isidorn Requens, reimpresion 19599, p. 67,



_ Introduccion

Entre las diversas clasificaciones que los tedricos del Derecho Com-
parado han intentado de los sistemas juridicos, al agrupar variados or-
denamientos normativos de acuerdo con realidades étnicas, ideoldgicas,
ECONOMICAs ¥ caracteristicas juridico-formales comunes”, interesa des-
tacar aquella que distingue entre dos grandes grupos de Derecho; el
romanista® y el anglosajén

La doctrina patnia sefiala que, al estar inmersos ambos sistemas en la
cultura occidental, no existe entre ellos una oposicion ideclogica pro-
funda en cuanto a la concepcidn de la vida v la organizacion social y

—

" Catalano, Plerangeln: Sistemas juridicos, Sistema juridice ntnoamerbcans v Dere-
cha Romane, en Revista ganersl de legislacida y pumsprodencin, Tomo LXXXV de ls segun-
da época, N* 3, Madrid, 1952, p 163,

* Los sutores hablan def sistema continesal, de radician civilista o civid {ow pare referirse al
sistema juridico gue se desarrolla con base en ¢l Desecho Romand; gin embaroo, panece
preferible descartar la denaminscedn ciil v, o soliments porgue es innecesaro Acsitar
frases on idicnias forineos, s, sobre todo, porqee ose es-ol nombre que s le da oo el marco
ded sisternn anglosajon; mmbidn se desecha b denominacion de sisiema comiaearal, porgae o
vitscula imscarmente con fa Europn continental —enfremdndolo zai &l Derecho inglés—, menos-
preciando b influencia que ha ejercida en imgoriantes s entre &lbas la de América Latina
Por o tanto, se optach por llamorio sistema romanizis, por reflejar con fidelsdad su fente da
[let=alLd THE|
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econdmica, sino de construccion v técnica juridica, de metodologia v
de interpretacién del Derecho”. No obstante, si hien estos dos siste-
mas nacen en la coltura occidental, es notoria su expansidn a dreas
culturales diversas, entre las cuales pueden mencionarse paises como
Japon o Turquia, donde se extendid el sistermna romanista; ¥ coma Su-
difrica, [srael, India v Pakistdn, donde rige un sistema mixto con in-
fluencia del commaon Jaw!',

A pesar de las diferencias, ambos sistemas afrontan un mismo proble-
ma, relativo a la cerieza del Derecho, esto es, la predictibilidad de las
decisiones judiciales para lograr la igualdad de trato de los particula-
fES que S¢ encueniren en situaciones andlogas'; septin otros doctri-
marios, se trata de reducir |a libertad del juez en el ejercicio de la funcidn
que le es propia, la funcion jurisdiccional®.

* Dlaso, Luis Maria: Curso de Introduccisn sl Derecho, Toms 11, 2* edicién Universidad
Catdlica Andrés Bello, Caracas, 1904, p. 100, Goodhar! wmbién comsidern que hiy uns
diferencia metodologicn radical entre los dos sistemas, pamque Zweigen v Kz sostienen que
serla inexacto conclair que hay uns isiperable oposicidn entre sus mdtades, v ella dakca.
menie enfatizarts las iendencias domingmtes de cadn sistema | Fid Legarme, Santtaws v Julio
César Rivern (hl. Natursless y dimsensiones el “stare decisls’. En Revista Chilens de
Derecho. Facultad de Derecho de b Pontificia Universidad Catédicn de Chile. Vishamen LEN
I, 2006, pp. 10%-124, nota & [Consubado en hitp:iwww sciela.cl! sciglophpfactipl
“eoi Bﬂ[tﬂnﬁ:i‘lh‘l‘-'iﬂ’-']E-HJ?JDMI:H'.H]]MT&IHFt&Imn‘IﬂD&IﬂHFm-&lL fecha 5 de ju-
i dfe 2009 [

* Catnbano, art. Cie, pp. 167-168, Inclusa, este autor sostiene que "Bl encuieniiro del sisbema
omanisia con el sisterms musilman se produce noblemente on fos paises ambes de Africa
del Nore, asi como en el Libano, en Sires ia pesar de bog cottes debido & s penetracidn del
sistema anglosajon), en Jordania v en lak' | Fid p. 168)

" Gialgnno, Francesco: El precedente Judicial en Civdf Law, en Francesce Gilgano, coordi-
nador. Atlas de Derechs Privade Comparade, traducido par Juan Anjonio Ferndndes
Campos v Rafkel Verdera Server. Fundacida Culrural del Motariado, Madrid, 2000, p. 76,
Catalang también refiere (. ) los fendmenos de peteimcion do este sisiemn (o] anglosapn]
en alguncs paises del Derecho musulmén, v sobre todo L recepcion del Derecha inglés en s
India™ { ¥l art. T, po 167)

" Ginlgano, art. Cit., p, 76

" de Ouo, Ignacio. Derecho Constitucional. Sistema de fuentes, 2° edicidn, 74
reimpresion. Editorial Ariel, Coleccion Ariel Derechi, Blnrcelons, 1999, pp 287.288,
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Fera comprender mejor la situacion que se rlantea, debe considerarse
que la funcidn jurisdiccional estd atribuida & una diversidad de organos',
entre los clales no existe una relacién jerirquica en la que un superior
pueda dar drdencs a sus subordinados; por el contrario, se presenta una
titwlaridad multiple, debido & que todos y cada uno de los jueces go-
zan de autonomia e independencia™ al momento de juzgar las contro-
versias sometidas 8 su conocimiento, lo que se manifiesta, no solo frente
a las otras rumas del Poder Piblice, sino ademas respecto del resto de
los integrantes del Poder Judicial. No obstante, los tribunales aparecen
estructurados de forma piramidal —en cuya cispide se encuentra, en Ve-
nezucla, el Tribunal Supremo de Justicia-, pues las causas se revisan en
sucesivos grados o instancias judiciales, estableciéndose una “jerarqui-
zachon” que imicsmente implica diferencias entre los jueces desde el pumn-
to de vista de su competencia —en este caso, funcional-, pero jamds
permitiria aseverar que olguno de ellos estd subordinado a otro, aungue
éste sea del mas alto Tribunal.

Entonces, cada uno de los sistemas juridicos adopta una solucidn dis-
tinta para hacer frente a una misma problematica: por una parte, en el
sistema romanista se acude al principio de sumisién del juez a la ley,
en la cual encontraré las pautas para dictar su decision; y por la otra,
en el sistema anglosajion se establece la obligacion del juez de ajustar
su decisidn a los casos resueltos con antertoridad por él mismo o por
ofros jueces, creandose de esta forma un sistema de precedentes que

" Elarticula 253 de 1a Constitucicn de la Repibitiva Bolivarisn de Venezisela de | Q0. alyjesn
de enmiends en 2009, establece, en sy primer aparte, que correspande a fog degamas del Poder
Fudictal conocer de Las causas y nsuntos e su competencia medmnie los procedimigntos que
detérminen s leyes, v ejecutar o hacer sjecutnr sis sealencias

' D Outo, (b Cit. p. 301.

* La doctrina califica In independencin judicial como difusa, al pertengces Y en su
totalidad e miegridad a wodes y cada uno de les drganos jurisdiceionales™ (#5d, Gimenn
Sendra, Vicente: Introduccién sl Derecho Procesal. 2 edicion Editorial Colex,
badrid, 2004, p. BRY
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limita la libertad del juzgador al ejercer su funcién". En ambos Casos
se logra que el juez, independiente al dictar su decisidn, no resuelva
los asuntos que se le plantean de manera arbitraria, sino ajustindose a
reglas predeterminadas.

En este orden de ideas, se destaca como una de las principales carac-
terlsticas que diferencian los sistemas juridicos romanista ¥ anglosajon,
el grado de vinculacitn de los jueces a las decisiones judiciales dicta-
das previamente. menor en el primer caso, ¥y mayor en ¢l segundo'™:
ademds, dependiendo del grupo al cual se adseriba cada ordenamiento
juridico, se habla de jurisprudencia o de precedente.

Sin embargo, en un mundo cada vez mis interrelacionado v globaliza-
do, estos dos sistemas se encuentran en constante interaccion, produ-
ciéndose en ocasiones la recepeion de instituciones Juridicas de un
sistema fordneo . En este sentido, algunos autores comentan la pro-
gresiva recepeion de la figura del precedente en paises del grupo ro-
manista, especialmente manifiesta en la jurisdiccién constitucional, sea

" Bucndia Cangvas, Alejandro; La casacidn civil. Estudio doctrinal sobre los fines
casacionnles. Ediciones Juridicas DITUSA. Madrid, 20k, po W07, En el commionr fi 8
s de la fuerza vinculante de los precedentes se guramizan valores iMrnsecos al mele of
faw, como [ predictibilidad ¥ certers juridicas, o el trabo rpualitari enire cases similarcs
{Mngaloni Kerpel, Ann Laor. El precedente comstitucionsl en el slstema judicial morfe-
americano. McGraw Hill, Madrid, 2001, pp. 185-186),

" En In doctrinn se afirma “la principal diferencia entre el derecho anglesaion v el desecha
coitimental radicd en n mstimcstn del precedente jodicial oiigatonio como regla de derecha”
{Vid. Legnme y Kivera, art. cir.).

" Segln Catalano, Los historiadares del Derecho ¥ Bod comparatistas eloboren, de deferenmcs
fEaneTas, conceptas coma “difusion”, “penesracion”, “recepcidn”, “resistencin”, para com-
prender ¥ describar lod Fendmenos de rélaciones antes bos diferenies srdennmientos v siste-
mas juridicos” (Vi art. CUF, p. 166}

* Magaloni Kerpel indica: “Cada vez resulta menos clarn que lng diferencias que exisien enre
s choys tradiciones _l'm'idim&.leerlrumtrmerulpnprl prepondernnbe goe jieegn o legislador
Ve los fueces, oen la existencia de un derecho codificado vs. un derecho de creseiin judiciz]”
(. Cir, p. XXIV)
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ejercida por un Tribunal Constitucional o por una Sala integrante del
maximo Tribunal!,

En Venezuels, que no es ajena a esta realidad, la aprobacion por refe-
rendunt de un nueve Texto Fundamental en 1999, puso en vigencia una
norma completamente novedosa en la tradicion juridica del pals, que es-
tablecid el efecto vinculante de determinadas interpretaciones realiza-
das por la Sala Constitucional del Tribunal Supremo de Justicia, para las
restantes Salas de ese- Tnbunal y pars todos los jueces de la Repiblica.

Asi, la Carta Magna no solo generd una transformacion v una evoli-
cidn en el ambito procesal, que se habia anquilosado en una perspecti-
va formalista olvidando el desideratum de la justicia, sino que ademas
produio ung metamorfosis al consagrar el cardcter vinculante de una
Jurisprudencia en particular, en una corriente de pensamiento que, i
pesar de la superacion de la tesis exegética del siglo XIX que conce-
bia al juez como un mero aplicador del Derecho, como la boca que
pronunciaba las palabras de la ley™, ain fundamenta la estructura po-
litica en la tesis de la separacion del Poder Piblico en distintas ramas,
aungue no del modo rigido que postuld Montesquien, sino reconocien-
do la colaboracién entre ellas. Tal situacién ha sido examinada por un
sector de la doctrina como la recepeion del precedente, propio del sis-
tema anglosajon, o al menos, de un elemento emparentado con aguél.

Ahora bien, se advierte que incluso obviando la supuesta recepeion de
esa figura, algunos autores sustituyen el término jurisprudencia por el

"' Soatiene Jesis Maria Casal que, en el tratamisnto de Tos efectos ds las sentencins constifu-
clorales, “Juegat... ) un papel relevante (...} la nocidn de precedente constitucional, que ha
sido utilizada en distintos ordenamientos, incleso en paises con iradicidn juridica romano-
canonica (civil faw)” (Vi Comstitucion y justicia constitucional, 2° edicién amplinda,
Universidad Catilica Andrés Bello, Carscas, 2004, p. 246).

* Moatesquiew: Del espirit de las leyes [iraducido def francés por Nicolis Estévanes|
Editosial tarsdad, Biblioteca de grandes ohras famoses, volumen 3, Buenos Aires, 1971, p.
E94, describe el rod del furpacor, de bn spuiente maners: ) los jueces de b aacida, como e
salbido, to sen mis ni menos gue la boca que pronuncia las pelabras 8¢ 1a bey (.17
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de precedente, Gnicamente por la influencia ejercida por el sistema an-
plosajdn en ¢l lenguaje juridico empleado en el marco del sistema ro-
manista, lo cual debe ser objeto de criticas, por cuanto existe entre
dichas figuras una diferencia cualitativa, mds alld del aspecto mera-
mente terminaldgico™

Inmersos en una nueva vision —constitucionalizada— del proceso, avan-
zado el 2002 sorprendid el legislador venezolano con una norma, some-
tida # unn vacafio legls de un afio: los jueces de instancia deben acoger
la doctrina de casacion establecida en casos anifogos; v cinco afos des-
pués, a finales de 2007, repitié la misma norma en otro texto legal De
este modo, tanto en la Ley Orgdnica Procesal del Trabajo de 2002,
como en la Ley Orgdnica para la Proteccion de Nifios, Nifias y Adoles-
centes de 2007, el legislador descartd la fuerza persuasiva que tradi-
cionalmente ha tenido la jurisprudencia en el ordenamicnto juridico patria,
imponiendo 4l juez un sistema rigido de vinculacidn a ésta,

Las 1deas eshozadas en las lineas anteriores describen a grandes ras-
gos la problemdtica que se aborda en el presente trabajo; el recorrido
por el tema comienza con una explicacion sobre el sistema juridico an-
glosajon y la fuerza vinculante asignada a las decisiones judicisles, a
través de un sistema de precedentes judiciales fundamentado en la re-

' Se sigue In opinidn de Legarre v Riven, quienss, después de observar que fanto la doctring
coma la jurisprudencia emplean el trming precedente para refierise o la wrigpradenii en ol
sistema romanista, considern que esa palabea debe reservarse para el sissema anglosajén
(Pl art, O,

* Seametidn 0 una vacanio lege de un ofio, salvo en b que respecta al litisconcarcin activa ¥
pasive, ¥ &l recomo de conirol deda bealidad

= Con relacion & la vigencan de In Ley Organicn para In Proteccidn de Nifios, Niflas ¥
Adolescentes., su articulo 683 dispose que evtraria en vigencia de forma inmediata; 0o albs-
innie, elio debe entenderse referdo al aspecto sustanitivo de la Lev, toela vez ique el articulo
o) einsdem esmblece que “Las disposimiones procesabes de esta Ley de Reformm Parcial
Entraran en vigencia i s seis meses despuds de su publicacidn (..., sin esnbargo, &] Tritunal
Supremo de Justicia podri, mediame resoluciin metvada, diferir la entrada en vigencia de la
presente Ley por seis meses adicionales, Asimismo, podrd diferir su entrada en vigencia en
aquellos circuitos judicinles donde no estén dadas las condiciones minimas indispenaahles
ara s efectiva aplicacsm”
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gla stare decisis™; a continuacion, se procede @ examinar la jurispru-
dencia en el sistema romanista v la interminable polémica sobre sy re-
conocimiento como fuente de Derecho; luego, situados en el Derecho
patrio, se aborda el tema del cardcter vinculante de la jurisprudencia
en materia constitucional —entendido por numerosos doctrinarios coma
fa incorporacion de la figura del precedente en dicha jurisdiccion—; y
por ultimo, sobre |z base de este marco conceptual, se procede a ana-
lizar la norma que establece la obligacian de los jueces de instancia de
seguir la jurisprudencia de casacion, para lo cual se expone la postura
que frente a ella ha asumido la doctring patria, asi como la Sala Cons-
titucional del Tribunal Supremo de Justicia,

" Wombee sbeeviado de la docining stare decisis o agribers rom Biovere, que sniflon esar A lar
decidida ¥ no prerturbar lo ya establecido, bo que st queeto { Fid, Legarre y Rivera, art Ol L



Capitulo 1

El precedente judicial y la jurisprudencia

L. El sistema juridico anglosajén y el precedente Judicial

En los palses del sistema anglosajon, o del common law, se utiliza en
el lenguaje téenico-juridico el término precedente (precedent) para alu-
dir la sentencia anterior & un caso concreto que serd empleada pary
solucionar casos posteriores™; o, como lo define la doctrina patria, la
decision judicial o conjunto de ellas, en este caso del mismo tenor, que
establecen un principio normative™. Ahora hien. para comprender como
funciona el sistema del precedente judicial es preciso diferenciar ] pre-
cedente vinculante u obligatorio {(hinding precedent) del persuasivo o
convincente (persuasive precedent), segtn la fuerza obligatona gque

* Moral Soriano, Lepnor. El precedente Judicinl. Marcial Pons, Ediciones luridicas v
Sociales, Madrid, 202 p. 127,
* Odaso, OB,y 1 i, p. 102
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¢ste tenga para el juez posterior™, la cual variard de acuerdo con una
serie de criterios cuya sistematizacion se intents a con tinuacién;

En primer lugar, de acuerdo con Ja posicidn Jerdrquica del tribunal que
emitid la decisién anterior v del que sigue ¢l criterio alll sentado, pue-
den diferenciarse hasta tres modalidades de precedente, a saber: a) el
vertical, referido al seguimiento de las decisiones de los drganos judi-
clales superiores; b) el horizontal, que versa sobre el respeto de las
sentencias de tribunales homélogos, esto es, del mismo nivel jerarqui-
c0; ¥ ¢) el autoprecedente, que consiste en el seguimiento por un tri-
bunal de sus propios criterios, sentados en casos anteriores™,

No obstante, entre las tres categorias indicadas, las que presentan ma-
¥or importancia -tanto tedrica como practica— son la primera v la dlti-
Ma, en cuanto al precedente vertical, refiere la doctrina que
generalmente se denomina precedente —sin calificativos— a los crite-
ros jurisprudenciales de los mds altos tribunales, cuya observancia se
ordena o recomienda a los jueces inferiores, quienes decidiran las cau-
sas conforme a las sentencias emitidas en casos | guales o andlogos por
los érganos jurisdiccionales superiores®. Respecto a la dltima catego-
ria, que aqui se ha denominado auloprecedente, conviene aclarar que
algunos autores le dan el nombre de precedente harizontal —obvian-
do la segunda modalidad sefialada anteriormente™, o fusiondndola con

= Magaloni Kerpel, 08 Cle P32

** Moral Sorlano, (% Cit, p. 133; v Gascdn Abellin, Moring: La téenica del precedente v
ln argumentacidn racional, Editorial Tecnos, Madrid, 1993, p. 35

" Gascin Abellin, OF. Cit, p. 11

* Por ejemplo, Francisco de P Blasco Gasod: La nermn jurisprodencial [nocimienn,
é ] ya::m&r‘adc crtteria), Tiranl lo blanch, Valencis, 2000, P Ed:l,mlle:ls:p]hhmn

el caso posterior, al sefialar que e sissems del precedente vinculanie se puede entender
respecto del mismo drgano judicial que dicts la decision afterior, o respectn de los Srganos
judiciales infersores a aquél. Magaloni Kerpel diferoncia el stare decins vertical, que opera
respacto de Ins precedentes de otros tribunales —de SUPENOr jerarquia, segin se desprende del
calificative empleado— v el ware decisic hotizontal, refendo & bs smovisculacian de cadn
tribunal a sus proplas decisiones (0. ik, p. 38)

EL VALOR DE LA JURISPRUDENCIA DE La SaLA DE CASACION SOCIAL. . 7

la tercera®—; en todo caso, lo importante es conocer el contenido que
s¢ le asigna a la categoria —!limese autoprecedente o precedente ho-
rizontal—, més que los términos utilizados para designarla

Ciertamente, los jueces estin sometidos a las decisiones emanadas de
los tribunales superiores™: pera la distincidn entre los sentidos en que
se mueve el precedente —vertical u horizontal—" resulta insuficiente
para lograr una nocién adecuada de éste; a tal efecto, es indispensa-
ble mndicar que no todas las razones aportadas por ¢l juez a fin de sus-
tentar su decision, se erigen como precedente. La determinacién del
contenido que deviene obligatorio para casos posteriores exige el and-
lisis de las declaraciones realizadas por el juez, para lograr diferenciar
la ravio decidendi o holding ~términos sindnimos, proveniente el pri-
mero de ellos del Derecho inglés, y el segundo, del norteamericano™-,
del obiter dicoum.

En primer lugar, las razones bdsicas que fundamentan ¢l dispositivo del
falle configuran la ratio decidendi, norma jurisprudencial que se in-
corpora al Derecho a través de la figura del precedente; es ésta la
rule of law de obligatoria aplicacion a otros casos de especie, la regla
de derecho abstracta —desprovista de las consideraciones particulares
del caso- que le permite al juez decidir. Por otra parte, las declaracio-
nes que si bien estin contenidas en la parte motiva del fallo. no son
absolutamente necesarias, sino stlo menciones incidentales, complemen-
tarias o tangenciales, conforman el obiter dictum, cuyo valor es tmi-

& pnicio de Cazal: (% O {Constitecitn...}, p. 274, “El precedente pusde serlo \-l.jrﬁl:ll
u horizontalmente, dependiendo de 3i vinculs a los tribunales que se encuenitan en niveles
inferiores de ks escala judicial, o a los tribunnkes situados en gn mismoe grado, incluyendo al
que eatablece & precedomte™. .

* Jalowicz, 1A : Derecho inglés, Publicaciones de la Fundacion de Derecho Publica,
Editorial Juridica Venezolana, Carncas, 1992, p. 63, _

" Buendia Canovas lo describe grificamente al sefialar que (. yel cardcser vinculante de un
precedente es directamente proporcional &l drgans judicial que lo dicta, en funciin de s
uhicacion en |8 jerarquin de Tribunales, #3 decir_ge trats de una estnsctum piramidal en fa que
¢l precedente se mueve de arriba bacia abajo {..)" {Fid, €. Cir, p. 100).

* Magaloni Kerpel, (% Cir, p. 81
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camente persuasivo, dependiendo del prestigio del jwez que lo pronun-
cid y de la exactitud de su andlisis™

Nitese que en el pérrafo anterior se hace referencia al cardcter obli-
gatorio o tan s6lo persuasivo del precedente judicial; en efecto, el tér-
mino precedente, per se, no implica necesariamente que el juez que
decide ¢l caso posterior se encuentre obligado a seguirlo; dependiendo
de las circunstancias —la categoria del drgano jurisdiccional que dictd
la sentencia inicial y del que ha de seguirls, y que las razones aporta-
das por el juez constituyan la ratio decidends o el obiter dictum—, el
erado de vinculacidn del juez respecto del precedente serd mayor o
menor, ¥ de ahi la distincion que se hace entre ¢ precedente vinculan-
te v el persuasivo,

La doctrina nacional sostiene que & precedente vinculante, preceden-
te obligatorio para otros cases de especie u obligatorio-extensivo. es
“la aplicacidn obligatorio dé una inferpretacidn jurispriudencial
de expecie a otros cases de especie andloges o similgres™ ™. por
argumento a contrario, ¢l precedente persuasivo es aquel en el cual, la
aplicacién de esa interpretacion Jurisprudencial no estd revestida de
obligatoriedad, pero merece ser tomadsa en cuenta™ segiin —se reite-
ré— la reputacion que goce el juez o la fuerza de conviccitn ATgumen-
tativa del fallo.

La figura del precedente judicial es propia del sistema anglosajon, cuyo
origen y paradigma se encuentra en Inglaterra; por ello, para explicar
¢l funcionamiento del precedents ¥ su relacidn con otras fuentes de
Derecho, se hard abstraccidn de las particularidades de cada ordena-

" Adridn, T. M. Aproximacidn eritica u los sistemas de precedentes judiciales
vincubantes {Andlisis del riesgo totalilario de secoestro de In libertad m traviés de 1a
kegalidad formal imperativa), en Kevista e Derecho Constituciomal, Editorial Sherwood.
W™ 8, julio-dicienibre 2003, p. 269, Tambidn en Cagad: €4 Ciz, (Constitucion...), P 274
Escovar Leda, Ramda: El precedente ¥ la interpretscién eonstitucional Edicorial
Sherwood, Chracss, 005, P 19, Dlaso, (8. v t0ir, p. 102,

= Adnian, an. Cir,, p. 259,

¥ Olaso, b ¥ L Ok, p. 102,
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miente juridico™ y se considerard la situacion del Derecho inglés, don-
de coexisten tres clases de Derecho Objetivo® o fuentes formales®,

Fundamentalmente impera el common low o Derecho comin, que es
“El conjunto de las decisiones de los jueces y tribunales dotadas de
fuerza vinculante, no solo para el caso gue las origing, sino también
para todos aguellos de la misma clase que posteriormente se presen-
ten™*, imperando el principio de stave decisis; de ahi | relevancia de
la figura del precedente. Se trata de un Derecho judicial, que es con-
feceionado por los jueces, quienes deben decidir cada caso conteste
con la solucion asumida en un caso similar por un tribunal superior o
por ese mismo tribunal*,

Con base en lo anterior, sostiene la doctrina que se trata de un Derecho
de creacidn judicial {case Jaw) por cuanto el principio stare decisis {“ya
estd decidido™), segiin ¢l cual se atribuye fuerza vinculante al eriterio
utilizadoe previamente por ¢l mismo u otro tribunal para resolver casos
iguales al de especie, otorga al precedente el valor de regla de dere-
cho, que debe ser aplicada en la solucidn de los casos ulteriores: de
esta forma, se configura el sistema del precedente vinculante, el cual
opera en sentido vertical, al exigirse que los tribunales inferiores I:IF!EE-
dan conforme al criterio sentado por los tribunales superiores, varian-
do la fuerza del precedente segin la clase de tribunal de que se trate;

el oot Larw e naesiros dias no es un gistema anico de derecho; caida pais en el
mnunde del Comaran Law posee un derecha propio v, sun cuande égte puedn estor inBuenciado
por sa pareniesco o vinculacion con of derecho inglés, no se pueds presuponer que adopte
sohre una detersninada materin ln soluckin de date” (Vid Jolowice, (. O, p. 17)

W Haso, £,y © 0L, B, 100

* Rodiere, K Intreducciin al Deveche Comparado, Asaciacion Internscionnl de Derecho
Comparado, Fecultad Internacsonal parn In Ensefiates del Derecha Comparado, Institute de
Derecho Comparndoe del Consejo Superior de Investigaciopes Clentificas, Barcslons, 1967,
b P i

A Dlasa, (i v b O, po 100, sy

M Pem cu.ﬁr:;‘n Ly ﬁi:ulimd'.’ Esie es unc de o grandes pumtos de discusidn del Derecho
inglés, de discuseim sedrca v de dificuliades practicas. Hay similitud cuando los hechos
esencinles, sobre bog cuales &l jusr habin fundamentado su seniencia soa bod mlames gque los
del caso qui se le somete™ (ver Rodiese, (b (i, pp. 43-44),
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¥ también en sentido horizontal, al estar los tribunales vinculados a sus
propias decisiones anteriores —no asf a las de otros tribunales de igual
TANEO-, aunque de un modo més sutil®®

El origen de un sistema con tales caracteristicas, lejos de ser casual o
arbitrario, encuentra su justificacion en Ja forma en que se organizé
histdricamente la sociedad inglesa, cuyas normas de conducta deriva-
ban de costumbres locales que sucesivamente fueron uniformadas por
los jueces. Asi, “en ausencia de un texto legislativo ¢s (...} én el con-
junte de las decisiones v sélo en ese conjunto, que se puede descubrir
Io que es derecho™®; en este sentido. la doctrina patria sostiene:
[...) el zistema del precedente en log paises de tradicidn anglosujona
nace y se desarrolla con |a finalidad de establecer el contenido de las
reglas de derecho en ciertos paises en los que no habia existido
histéricamente —al menos en los primeros tiempos de su evolucion
juridica- un poder centralizado que tuviese la competencia de legis-
lar sobre innumerables materias atinentes & las relaciones entre los
individuos y el contenido de sus derechos patrimoniales. Y ante la
multiplicidad de costumbres locales, resultaba necesario establecer
una Cicrta uniformidad de las reglas de derecho, Es por ello que se
impone un sistema en ¢l cual ciertos elementos —pero oo todos— de
las decisiones tomadas por ciertos jueces se convierten, por via in-
ductiva, en una regla de derecho de imperativa aplicacién para ciep-
tos jusces mferiores™.

Segun refiere la doctrina nacional, la revision de la historia del Dere-
cho inglés muestra cdmo, paralelamente al Derecho comuin y con el
proposito de corregir el formalismo, |a insuficiencia de remedios v la
resistencia a la adaptacion de aquél, Surgid un conjunto de nuevas re-
glas legales v nuevas soluciones, que integran el denominado eguiry
law o Derecho de equidad. Desde sus inicios, el Derecho de equity
fue aplicado por un sistema de administracion de justicia distinto e in-
dependiente al del comman faw, ejercido por la Corte de Cancilleria

< De Onto, (. i, pp. 290-291_
* Jolowica, b, Cir, p, 62
¥ Adridn_ art. Cle, p. 264,
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(Court of Chancery), que juzgaba con base en la aequitas romano-
candnica; durante siglos, la jurisdiccion de equiny se mantuvo al mar-
gen de la regla del precedente, pero prugresivamf:ntc fule
implementando el principio del stare decisis a fin de propiciar la uni-
formidad en las soluciones'; al respecto. se relata que:
(...} El Canciller consideraba que los casos de conciencia podian
siempre dar lugar a un nuevo examen y que se {sic) podin entonces,
mostrarse mas exigente en ¢l planc de la conciencia de lo que se
habia estado algunos afios antes, de tal manera que no se podis
pretender obligar al Canciller con las soluciones de Equity que habia
adaplado anteriormente

Hasta finales del siglo XIX se buscaria en vano una decisidn de
Equity fundads exclusivamente y en derecho sobre un precedente,
Mo obstante, Ia jurisdiccion de equity era naturalmente sensible a
la necesidad que tiene todo cucrpo de mostrarse l6gico consigo
migmo, ¥ coherente en sus manifestaciones judicinlea_. Muy naty-
ralmente, las jurisdicciones de Equity adoptaron soluciones andlo-
g4s & las que habian adoptado anteriormente. Pero no estaban
obligadas a hacerlo (...).

Mo obstante, las jurisdicciones de Equity conocieron bien pronto
una practica andlogs a la de las jurisdicciones de Commaon J_’.q:m-; l-lidl?li
report, segun la cual los especialistas comentaban n revistas deci-
siones tomadas por los jueces de Equity. A partir del momento en que
las decisiones de los jueces de Equity dejaron de ser desconocidas
del piblico y fueron presentadas al conocimiento de todo el mundo
en las Recopilaciones de Comentarios Judiciales, se reunian las con-
diciones previas para la eventual aplicacion del principio del Aurko-
ritative precedent. La reforma de 1873 intervino antes de que el
proceso 0o se erminara por si mismo®

En la segunda mitad del siglo XIX. se fusionaron las jurjsdicci_unes del
common law y del equity law™, aunque las normas de éste tienen un
cardcler accesorio frente a aguél®,

= Adridng st Oh, pp. 266-267,

* Bodiers, (b O, p, 48,

* Rodiere, O, Cir, p. 50; Ofaso, (8. y L Cir, p. 101,
* Adridn g, O, pp. 267-265,
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Adicionalmente, rige en el sistema anglosajén el stature law o writren
faw, Derecho promulgado por el Parlamento y otros drganos compe-
lentes para estatuir el Derecho®™. Refiere | doctrina que en la actua-
lidad, la paulating ampliacion del perimetro del statute faw, consecuencia
de la progresiva aprobacicn de leyes formales en materias antes TEEl-
das por el common law o que escapan de su ambito, apareja la con-
comitanie restriceion de la regla de Derecho consuetudinario, aplicable
a través del precedente vinculante™: méxime sj se considera que el
precedente estd subordinado a la legislacion, “puesto que () las re-

glas del common law pueden verse privadas de su siatus de derecho
por una ley™*.

2. Elsistema juridico rom anista y la jurisprudencia. Su valor como
fuente de Derecho

F_n:nte al sistema juridico anglosajin, el sistema romanista se caracte-
Tiza por 14 existencia desde tempranas epocas historicas de normas ge-
nern_lcs de Derecho impuestas por los poderes piblicos, con la
consiguiente relegacion de la costumbre en el catdlogo de las fuentes
del Derecho, como una fuente subsidiaria, asl como la negacién del ca-
E—ﬁcter obligatorio de las interpretaciones Judiciales por parte de otros
Jueces, por ser ésta innecesana®™.

En_:l Marco de_:ste sistema juridico, v visto que los jueces no estin
obligados a i_l]:llllt-ﬂr directamente las decisiones judiciales previas, se
habla de jurisprudencia™ en ver de precedentes, aungue actualmen-

“Olaso, OF, y ¢ (i, p. 100,
A Advidn, are O, p. 261,
™ Hary, H L. A. El concepto de Derceho, 2 edician frei i ;

' Hn (retmpresion], tmducido por Gerarn
Cnmmid. Abeledo-Perror, Buenod Aires, 2004, 0. 126, Tamh id e
i gt ety . L ambien en Adridn_ an. i, p. 270
* Al emplear ¢l térming en el presente ssmdin 8e exil i {

} A \ : uye ¢l sentido que entionds
_Iunmde_rh:m. hclmnlnj_mrld-u “Los romanas atendian al cofeepto etimoldgica, yde:i?f
que sastiayicran, que IB_:II_.II'E.FII'L'I'lk:I'hF.'iB. era la ciencia de la sabidurla del Derecho [ issinriy
BEchhLI,pﬂH}:Ii!.hH-n:, ciencin, sabidurin, canocimiensn]”, ver Hemandez Gordils JméRa-'
facl: Introduceidn al Derecho, 2* edicidn. Legis Editores, Cameas. 2004, . 284
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te se afirma la recepcion de esta dltima figura en distintos ordenamien-
tos juridicos.

Asi las cosas, la jurisprudencia puede defimirse —en una de sus acep-
CIONEs, ¥a gue No es un términd univoco— como el conjunto de princi-
pios y doctrinas contenidos en las decisiones de los tribunales™; o bien,
el eritenio constante y uniforme de aplicar £l Derecho, mostrade en las
sentencias del Tribunal Supreme, o el conjunto de sentencias de éste,
por las que se revela'el modo uniforme de aplicar ¢| Derecho™. En el
mismo sentido, se define como el conjunto de normas juridicas que ema-
nan de las sentencias dictadas por los tibunales®, o también como:
[Ei}] Conjunto de decisiones de los tribunales sobre una materia
determinada, emitidas con ocasion de los juicios sometidos a su re-
solucion, lag cuales, aln no teniendo fucrza obligatoria, se imponen
por ¢l valor persunsivo de sus razones v |n autoridad del organo del
que amanen™,

En efecto, los drganos jurisdiccionales resuelven los conflictos someti-
dos a su consideracion a través de senlencias; pero los criterios soste-
nidos en éstas podran considerarse jurisprudencia, en principio, cuando
sean constantes y uniformes, lo cual implica que se dicte mas de una
decision en el mismo senfido; de ahi que la jurispredencia se forma pau-
latinamente -salvo excepciones, como se verd {nfra—, independiente-
mente de la voluntad del juez que decide un caso concreto. La expresion
limea furisprudenctal, también empleada en la prictica forense. alu-
de a esta continuidad v uniformidad del criterio.

Determinado lo anterior, se procederd a continuacion a bosquear las
distintas posturas gque se han planteado acerca del valor de la jurispru-

 Garcia Movnez, Eduerde: Intreducciin al exindio del Derecho, 31° edicion revisadn,
Editorial Pormia, Meéxico, 1982 p. 68,

* Caswin Tobefas, José: Derecha Civil Espafnl Comun ¥ Foral, Tomo |, & edictin,
Insnifuiey Exliiorinl Reas, Madrid, 1943 p. 74

¥ Olaso, O v o O, o T3

* Couture, Eduando: Vecahualario jurkdico, 6° reimpresidn. Edeciones Depalmn, Buosnos
Aares, 14T, p. 372
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denc_m como fuente de Derecho en los paises del sistema juridico ro-
manista, y en particular en Venezuels, con Ja advertencia de que una
df: las gram:les complejidades del tema se origina en las diversas pOsi-
ciones ideoldgicas y el contenido que se le olorga a conceptos funda-
f,‘"“_tai“ como “Derecho”, “norma juridica”, “fuente normativa™ o
Jurisprudencia™; por tanto, una sistematizacidn de la materia no po-
dria pretender ser absoluta ni definitivg. En este orden de ideas, se pro-
Ponhe una perspectiva de aproximacion al tema que, a riesgo de parecer
simplista, muestra el asunto de forma aprehensible, aportando un es-
quema que permite alcanzar conclusiones, que a su vez hagan posihle
la progresiva profundizacicn.

Las fuentes del Derecho objetive positive, entendidas como "los *mo-
-:Ius: de manifestacidn de la voluntad Juridica predominante en el pue-
blo™™, pueden ser histricas, reales —también denominadas materiales-
o formales®™; las primeras, son los documentos historicos relativas al
Derecho; las segundas, los factores de la realidad histérica, de d.'t*.r:;!‘sa
nat!mleza, que son objeto de regulacién y por ende detr:rmjrnan el con-
tenido de las normas juridicas: por altimo, las fuentes formales consti-
tuyen los modos de manifestacion externa del Derecho objetivo positivo

aunque también pueden ser entendidas en otros sentidos tstrechamenté
relacionados con el anterior, como el drgana del Poder Piblico que es

reconocido como competente para producir las no juridi
rmas jurldicas, o
el proceso de formacidn de éstas® : P

JZIJ'e “““}"Ii“ con otra clasificacitn, entre las fuentes del Derecho obje-
HVO positivo se distinguen las directas, que contienen en si mismas las
normas Juﬂch_nas. ¥ las indirectas, también llamadas auxiliares g a}m;
dan a prndulctr ¥ comprender esas normas, pero sin darles :xistencia“
El_rl ia_ doctrina patria, algunos sutores consideran las fuentes d.'tm:las-
e indirectas como subcategorias de las fuentes formales®, mientras que

" ago, OB vt Ol oS-,
* Giarcds Maynez, (8, (it p. 5l
:D.Im. Ot O pp. &9,
b Castin Tobeflas, 0%, v 1. Cir,, p. 59,
Olsso, O ve O, pp. 9-10; Hemandex Gordils, (8. Ci, po2etl,
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otros incluyen a las fuentes formales indirectas en la categoria de fuen-
tes materiales™,

El catdlogo de las fuentes formales del Derecho es un tema polémico,
y no existe unanimidad entre los tedricos sobre la inclusidn de la juris-
prudencia en el mismo”, aungue en Venezuela se reconoce la actual
tendencia 8 conferirle mayor relevancia en la produccidn juridica®,

En primer lugar, pese-a que el objeto del presente estudio es la juris-
prudencia ~criterios uniformes y reiterados que emanan de las sen-
tencias— y no las decisiones judiciales individualmente consideradas,
puede hacerse el siguiente planteamiento: si se incluye en la nocidn de
normas juridicas a aquellas de contenido particular, que constituyen ac-
tos de aplicacion de las generales, debe concluirse que las sentencias
son ung fuenle formal directa de normas individualizadas, al estable-
cér una norma de conducta obligatoria en el caso concreto, dentro de
los limites de la cosa juzgada™. No obstante, para otros doctrinanios la

* Asi lo resefla Aguilar Gorrondona, José Lols: Derecha Civil I: Personas, 21° edicaon
Universidad Catilica Andrés Beilo, Camcas, 2008, p, 26

*' Este debate no se presenta en el sistema juridico anglosaiin, en el cual la junsprodencia
constituye fuente formal divecta de Derecho, a travds del precedence obligatorio | Fd. Odaso,
Oy O, po 103 vy Hemdndez Gordils, 08 O, po 2033

8 Asi g afirmp en (Mase, Luis Maria v Jesis Maria Casal: Curso de Introduceién el
Derecho, Tomo [1, 4 edicidn, revisada v ampliada por Jesis Maris Casal v Alma
Chacon, con & colaborecion de Arturo Peraza, Universidad Catélica Andrés Rello,
Coracas, 2003, p. 127,

" Aesta opmidn se adhisren, por ejemplo, Garcia Maynez, quicn s6lo la califica como
twente formal, contesie con la clazificacidn que poanala (O8Ol po T30, ¢ Mino, Carlosg
Santiago; Introduccién al andlisis del Derecho, 2° edicidn, 14° reimpresidn. Edito-
rial Agirea, Boenos Adres, 2007, p, 149, entre otros. En Venarusla, cabe mencionar &
Clago (Ob, ¥ 1, Cir, p, 98); Hernamdez Gordils, quien seiinla; (.. In jurizprudancia
(... genere normes individualizedes, que visculan s4la & las panes guee infervienen y &
los terceros cuyoes Derechos sz vean afectados por In ssntencia (..}, ¥a gue en noekiro
piis, no copstituyen *verdaderes precedentes”, como ocwrre et el sistema anglosajon”
(O 6, p. 2900, ¥ Egafin, Manusl SimGn. Notzs de Introduccidn gl Derecho.
Editorial Criterso, Caracas, 1963, pp. 155-156, 158, quien no diferencia entie fas fuen-
23 formales direcias ¢ indirectas, v por ende considera las sentencias como fuenie
formal de normas individualizadas, agrepando que fal cardeter deviva ademis de la
posibilidad de que un juex superior ordene a wno inferior que decidn el caso concreno &n
un determinado sentido, lo qoe suceds en ¢l caso de la casacktn con reenyio
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eeneralidad es un atributo esencial de |g norma juridica™, v en conse-
cuencid la decision judicial debe excluirse de las fuentes del Derecho™

Pero, mds alld de la consideracion de las normas jeridicas individuali-
zadas que dimanan de las decisiones Judiciales, interesa analizar su valor
como fuente de normas juridicas gencrales —o simplemente normas ju-
ridicas, para aquellos que no incluyen entre éstas a las de contenido
individual-, tema en el que no hay una opinién concluyente.

En la doctrina nacional, se ha propuesto agrupar las distintas posicio-
nes sostenidas por los tedricos del Derecho en torno al vitlor de la ju-
nisprudencia como fuente de Derecho, de lg siguiente forma: Los
dulores que siguen la teoria legalista reconocen en |a ley, la fuente dnica,
tormal y directa de Derecho, ¥ postulan que cuando la jurisprudencia
cumple su funcidn creadora e integradora del Derecho, lo hace de
acuerdo & las disposiciones de la ley v solo tiene el valor que dsta le
concede; otros, por el contrario, destacan que, de hecho, fa jurispru-
dencia constituye una fuente directa de Derecho, porque 8 través de
ella se¢ alcanzan nuevos resultados. Finalmente, se concluye que si bien
la jurisprudencia no constituye una fuente formal directa de Derecho,
visto que los tribunales aplican el Derecho creado por los drganos le-
gislatives y no intervienen directamente en |a creacion de normus juri-
dicas gencrales, en la practica es dificil establecer un limite entre la
aplicacién y la creacién de De recho, de modo que la Jurisprudencia es
la “forma viva" del Derecho™.

* Este &4 el criterin, par gjemplo, de Demdfile De Buen (Introduccsn al estodia del
Derecho Clvil, Editorial Revista de Derecho Privado, Madrid, s £, p. 266) quien considers

PETSORAs 58 encisniret en un supucesto determinado, debiendo reservarse el nombre de
negoct fwridico & las declarsciones ds volumad privadas, v de acios de oworkisd, sea detg
begislativa, sdministrativa o judicial, n s declameiones de los Poderes pibicos que no reinen
&l referido canicier de generalidad.

" En el pats, asi opinan Aguilar Gomondona (. €., pp. 25-26)y Frasicises Hung Vaillant,
(Derecho Civil I, * edicidn puesta al din ¥ aumentads. Vadell Hermanos Ediores, Caracas,

£

HHT, p 42 ipoe i bien n sace un sefialamiento eXpress acerca de La inﬁspnm;i.a. ke stiega
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Los autores patrios que no diferencian entre las fuentes formales di-
rectas e indirectas, niegan que la jurisprudencia sea una I’m_:me formal
y la incluyen entre las fuentes mateniales de Derecho —haciendo men-
cion aparte en el caso del control constitucional o Ee?;miatwu de una
norma™-, entendiéndola asi como un factor que mntnhu?fe & determi-
nar el contenide de las normas juridicas, no sélo porque sirve dF atien-
tecidn al legislador cuando crea nuevas normas juridicas o modifica las
preexistentes, sino ademds porque €l juez mrmlm:nh_aguge las de-
cisiones que otros jueces han dictado antes en casos similares, pero
no por estar obligado a seguir ¢l mismo criterio, sino por su quma de
conviceion™, En ¢l mismo sentido, un sector de la doctrina opina que
en el ordenarmiento juridico venezolano, la sentencia no es una fuenie
formal de Derecho, por cuanto de ella no derivan normas generales y
abstractas de obligatoria observancia por todos; sin r.'ml:mrgu,_ €5 una
“fuente indirecta o material de Derecho, pues los precedentes judicia-
les, si bien no son de obligatoria u:rhsenram:ia_ por los jueces, constitu-
yen base fundamental para la interpretacidn de |II1 ley v para la
integracion del Derecho™; sepin se explica, en la actividad de juzga-
miento ¢l juez crea la premisa mayor que aplicard en si declsu_fm. ]
partir de la ey, completando el marco legal con la jurisprudencia; la
doctrina cientifica v las méximas de experiencia™

™ Con relacidn a los efiectos de lns sentencias de control de I constimacionalidad. se remite al
estdio realizado por Jests Marin Casal: O O, (Constirucion.._).

™ Egnfin, (b Ci, pp. 154-158. :

i iﬂ:ﬁﬂ Arnad, Lui:ﬂqLIHHZ Creacitn judicinl de Derecho. en Revista de la Fundacatm de
ln. Procisadhria Genernl de |3 Repdblica, N" 6, Cassens, 1992, pp. 189-190. Ln opimidn s
repits posterionmenie en Absen Burell, Alirio v Luis Aquiles Mejia Arnal: La Casaclin
Civil, 2 edicitn actunlizada, Editorial Homero, Caracas, 2005, p, 629,

* Explicacion aportads por Luis Aquiles Mejin Amal n el Taller de Cn_.ltlh E‘hll! g
imparte en &l Centrn de Esnudios de Posgrado de la Facultad de Ciencias huridicas y Politcas
de la Universidad Cestral de Venerueln, nre otras universidades; Iﬁpretlda e La TET::::-:
sabire ¥ precodemte vl mvispeidencio comes fireiiies del J'.hr.-_er.-hn, argmnizada por la Cat %
the Derecho Procesal Civil de la Eseusls de Derechs: de esa misma Facultad v L Academia ]
Clencias Politicas v Socinles, realizada ¢l dia 13 de abril de 2000 en Las instalsciones de s
Universidad Cendral de Venezuela
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Sin pretender generalizar, puede sefialarse que |z opinidn mas frecuents
es aquella que atribuye g Ia Jurisprudencia el valor de fuente formal in-
directa de Derecho, o HUE Supone, por una parte, negar que por s mis-
ma determine la existencia de normas juridicas generales, y por otra parte,
Aceptar que contribuye a la interpretacicn ¥ comprensién de éstas. De
forma coincidente, el calificar a la jurisprudencia como ena fuente ma-
terial y no formal de Derecho ~para aquellos que no distinguen las fuentes
formales directas ¢ indirectas— implica que incide en el contenido de las
normas jurldicas, sin llegar a determinar U existencia.

Con relacion a lo anterior, resulta interesante la distincion que propone
un sector de la doctrina forines respecto de las fuentes de| Derecho,
al diferenciar la creacion deliberada de normas juridicas, de la eSpOm-
tinea. En primer lugar, se crean nonnes juridicas de forma deliberads
cuando se sancionan ciertas reglas por medio de actos gjecutados por
drganos competentes con la intencidn de establecer tales reglas, como
sucede cuando se sentencia un Caso concreto —al respecto, recuérde-
S€ que previamente se admitié que las decisiones judiciales son fuente
tormal directa de normas Jurldicas particularizadas— Fn segundo lu-
gar, las formas eéspontineas de treacion de normas juridicas son aque-
llos actos que no se realizan con la intencidn de establecer normas,
pero tienen ese efecto; asi ocurre en caso de la jurisprudencia o los
precedentes judiciales. Segtin se explica, los jueces al sentenciar to-
man en cuenta una determinada norma preexistente, como la ley o la
costumbre, pero muchas veces consideran ademds determinados cri-
terios generales de razonabilidad, equidad, etcétera, que ni emanan del
legislador ni de I3 costumbre, y que pueden ser tomados en cuenta por
otros jueces al resolver un caso andlogo; entonces, cuando esos crite-
rios son adoptados por los jueces para fundamentar sus decisiones y
el apartarse de ellos es motivo de critica, se originan ciertas normas
Juridicas, que los jueces pueden considerar tanto o més obligatorias que
las leyes, como ocurre en ordenamientos del sistems anglosajdn, Por
lo tanto, se concluye que los jueces en conjunto pueden dar origen a
normas juridicas generales, aunque no las sancionen deliberadamente™.

™ Nimo, 6. Cir,, pp. 148-15]

Por otra parte, el valor de la jurisprudencia puede variar en un mismo
ordenamiento juridico, segiin la rama del Derecho, Por ejemplo, la doc-
irina destaca su importancia en el Derecho Administrativo al calificar-
la como una fuente reaf o Jdctica, en virtud de la sacralizacidn de la
jurisprudencia de la Sala Politico Administrativa del Tribunal Suprema
de Justicia y de la Corte Primera ~ahora, Cortes Primera y Segunda-
de lo Contencioso Administrativo que, en la prictica, se han converti-
do en “verdaderas ‘referencias normativas ™™

Contrariamente, en el Derecho Civil venezolang™ la ley es la (inica fuen-
te formal directa conteste con lo establecido en el articulo 4 del Codi-
go Civil, del cual se desprende que el silencio de la ley se suple en
primer término con otras disposiciones de la misma ley, ¥ si adn hubie-
re duda, con los principios generales del Derecho, que deben ser infe-
ndos de Ia propia ley; en este contexto, la Junisprudencia constituye una
fuente formal indirecta, por cuanto no crea la norma juridica sino que
ayuda a precisar su contenido®.

Son numerosos los estudios de la Jurisprudencia como fuente de Dere_.v
cho; pero otros autores prefieren dejar a un lado esta djscu;iﬁn ¥V aproxi-
marse al estudio de la jurisprudencia desde el punto de vista de su uso

™ Pefin Solis, José: Manual de Derecho Adminisirative [adamirdy o lp E‘mﬂwlﬁilr.- e
TR Volumen Primero. Trikainal Supremo de Justiom, Colsccidn de Estudios JTuridicos,
Caracns, 2000, p, 675, -

™ “La importancia de determinar ¢l orden de prelacidn de lufumm:uatbmﬂhncmt.et
Que el mismo podrd ser aplicado en aquedlas ramas, donde no exists un orden eatzblecido al
efecto™ (Vid Hernindsz Gordils, O, Clir, p, 261). .

™ Aguilar Gorrondons, (% (e, p. 29, A cata npr'nimtmndlﬂm_: Hung Vaillanz {09, Ci. p.
42). “En Venczuels, tenemos im sistema cermdo rlennmuj_u‘id:m.,mwm_demma_mul
principio de la plenitud bermética del ordenamiento, ’F“ﬂ"*’“‘ c]lcual s¢ tienen previstas
soluciones para todas los casos que surjan en la realidad, Eﬁﬁ:hvurhuﬂ_lﬂ',_il_ po by ley
aplicable & una determinadn sitaacion, s podrd scudic o la anabogia y a bos principios generales
del Derecho y de esta manera integrarlo al cuerpo nommative”; ol consecuencia, se affrma dque
en el pais es restringida la funcidn de imtegracida y creacidn que desempedia I juriapnidencia
{¥id. Hemandez Gordils, Ob. Cit, p. 201),
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drgumentativo por parte del juez que, al resolver las controversias ju-
ridicas que se le plantean, acude a ella a fin de justificar su decisién;
desde esta perspectiva, se evidencia un acercamiento entre los siste-
mas jurldicos anglosajén v romanista®

" Moral Sorisno, Ok, Cit, p. 130, Paia el estudio del temn, que o serd abordado en el
presente trabajo, se remite o bn obea de exty autors; de Peretman, Ch y L. (ibrechis-Tytecn:
Tratado de b argumentackin, traduccion espafiola de Tulia Sevills Musioz. 1* edicidn, 2
reimpresitn. Bibliotecs Romanica Hispanica, Edinorial Gredos, Madrid, 1989, y de Zerpa,
Lewvis Ignacio v José M. Delgmis Ocando, coordinadores: Curso de capacitacién sobre
razonamiento jodicial y argumentacion juridica, Tribunal Supremo de Justicia, Serie
Eventos, W° 3. Caracas, 2001

r

~ Capitulo I1

Valor de la jurisprudencia
en la jurisdiccién constitucional

1. La incorporacién del precedente en el Dereche venezolano

Entre las innovaciones de la Constitucidn de la Republica Bolivaria-
fa de Venezuela de 1999, estd la creacion de la Sala Constitucional
dentro del Tribunal Supremo de Justicia —y no como en Grgano auto-
nomo-— para que ejerza la jurisdiccién constitucional, como méxima y
ultima intérprete de la Constitucidn, con la correlativa asignacion de
un destacado valor a sus criterios —dentro de ciertos limites, como
se verd— al quedar establecido en el articule 335, que sus interpreta-
ciones sobre el conlenido o alcance de las normas y principios cons-
titucionales son vinculantes para las otras Salas del Tribunal Supremo
de Justicia y demds tribunales de la Repiblica. Ello ha sido entendi-
do por la docirina patria como la consagracion del precedente judi-
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cial constitucional, precedente constitucional vinculante o preceden-
te obligatorio extensivo®.

Pese a que un andlisis exhaustivo sobre ¢l precedente constitucional
excede de los limites del presente trabajo, es menester eshozar los prin-
cipales planteamientos que han hecho autores patrios sobre el tema,
en especial respecto a la delimitacidn del significado v alcance del efec-
to vinculante de las interpretaciones de la Sala Constitucional.

Resulta de gran utilidad el estudio realizado por Casal, quien aborda
los efectos de las sentencias constitucionales diferenciando tres ca-
tegorias empleadas en el Derecho Procesal Constitucional: 1) la cosa
juzgada, que representa un impedimento para la introduccion de nue-
VO3 recursos en relacion con el mismo litigio previamente resuelto;
pero en la jurisdiccion constitucional presenta peculiaridades que la
hacen mids bien flexible, sobre todo en los procesos de control de la
constitucionalidad de las leyes, en los que se cuestiona Ja aplicabili-
dad de dicha institucidn; 2) el efecto vinculante, que consiste en la
obligacidon de respetar y acatar lo establecido en las sentencias dic-
tadas en los procesos constitucionales, lo cual no sélo comprende la
observancia del mandato que tales decisiones puedan dirigir a alguna
autoridad, sing también el sometimiento de todos los Organismos pi-
blicos a las consecuencias juridicas del pronunciamiento; se diferen-
cia de la cosa juzgada porque sobrepasa los limites subjetivos de ésta,
llegando 4 tener un alcance general; y 3) ln fuerza de ley, o eficacia
general o erga omnes, atribuida en slpunos ordenamientos juridicos,
como ¢l alemdn o el espafiol, a las sentencias que versan sobre el
control de fa constitucionalidad de las leyes, cuya eficacia se extien-
de @ los particulares, v no sélo a los tribunales v demis drganos del
Poder Publico; ¢n el caso de Espafia, para algunos autores esta efi-
cacia general implicaria el discutible reconocimiento a las sentencias
estimatorias de la inconstitucionalidad de una norma legal, de una
fuerza especial semejante a la de la ley, aunque de signo contrario,

* Escovar Ledn: (M. O, (K1 precedente. . ), 2005 p. 18,
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Concluye el autor que esta categoria no agrega aspectos relevantes
que no estén comprendidos en el efecto vinculante, mis alld de la
publicacion del fallo o de su dispositivo, en el boletin o la gaceta ofi-
cial, segim los ordenamientos juridicos, y de la extension de la ohli-
gutoriedad de las sentencias a los particulares®.

Casal resefia |a posicidn asumida por la Sala Constitucional en senten-
cia N® 1.309 del 19 de julio de 2001 {caso: Hermann Escarrd), en la
cual distinguié dos vertientes del efecto vinculante de sus decisiones: [a
Jurisgiceio, relativa a la interpretacion de la Carta Magna al resolver
casos concretos y cuva obligatoriedad $6lo podria invocarse conforme a
la tecnica del precedente; y la jurisdario, referida a la interpretacion
abstracta y directa del Texto Fundamentul, con efectos erga omnes. Afir-
ma el autor que, aunque en ess oportunidad la Sala otorgd mayer impor-
tancia a la furisdatio en cuanto a su repercusion en la interpretacion
vinculante de la Constitucién, en la prictica destacan las interpretacio-
nes sentadas al decidir casos concretos, que deliberadamente lo trascien-
den ¥ que ha conllevado el desarrollo de la jurisdiceitn normativa
~establecimiento de criterios con valor erga ommey destinados 2 colmar
vacios o insuficiencias existentes en la legislacion, por su falta de adap-
tacién a la nueva Constitucidn—, principalmente, en el marco de las ac-
ciones de amparo®.

D¢ acuerdo con la opinidn de Casal, el alcance del efecto vinculante
consagrado en el articulo 335 constitucional se circunseribe s la inter-
pretacion de las normas y principios constitucionales, es decir, de nor-
mas constitucionales de cualquier Indole, incluso de principios
constitucionales no escritos, dimanantes del ordenamiento juridico-cons-
titucional. Por lo tanto, quedan excluidas de la fuerza vinculante las
interpretaciones de normas legales que realice la Sals Constitucional,
s no SUs pronuncizmientos schre la interpretacion constitucionsimente

# Casal: O it (Constitucidn. ), pp. 246-254. Tambign en “Cosa juzgada ¥ :I'l.-r_lu
vinculante én la justicin constimcional™ en Mevirm de Derecho Consiinectonad, Editorial
Sherwood, N* 8, julio-diciembre 2003, pp. 194-199

* Casal: O Cir, (Constitueibn..), pp. 265-266, 270
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vilida de un precepto legal. o aquella que debe rechazarse por contra-
riar el Texto Fundamental®.

Sostiene ademds que la fuerza vinculante de la jurisprudencia consti-
tucional se traduce, en primer lugar y fundamentalmente, en la aplica-
cidn de la regla del precedente obligatorio; esto implica que la ratio
decidendi 0 holding de las sentencias que resuelvan disputas consti-
tucionales debe ser seguida por todos los tribunales. Segidn el autor, la
Jurisprudencia constitucional vinculante debe construirse principalmen-
te a raves del precedente constitucional, figurs que se ha desarrolla-
do en el sistema del commaon law y que exige identificar cusl es la
raiio decidendi de las decisiones para determinar los contenidos de
estas que resultan obligatorios en procesos futuros. En segundo lugar,
la jurisprudencia constitucional vinculante comprende, dentro de cier-
tos limites, las mterpretaciones constitucionales sentadas expresamen-
te pot la Sala Constitucional al resolver controversias de esa indole,
aunque no se circunscriban estrictamente o la ravio decidendi del fa-
llo, siempre que estén relacionadas directamente con el caso sometido
a su consideracion®™.

Conteste con la opinién de Pefia Solis, el caricter vinculante de las
inlerpretaciones de la Sala Constitucions] no solo se extiende a todos
los Organos del Poder Judicial, incluvendo a las demids Salas del Tribu-
nal Supremo de Justicia, sino ademds a todos los drganos del Poder
Publico, por cuanto estdn sujetos al texto constitucional conforme a lo
dispuesto en el articulo 7 de la Carta Magna, v ademas, porgue la de-
terminacién del alcance y sentido de las normas y principios constitu-
cionales se integran a éstos® ¥,

" fhidem, p. 372

¥ fhidem, pp. 268-260, 274

(. y vol, Cif, p. 680,

(..} ks normas 6o son los enanciados lingitistices de que constan los textos bogales, sine
el significado que se les confiere, lo cual sélo tiene lugar & raves de bs imterpretacidn, que
precisa, limita o smplia su sentado; de tal forma que el contenidn rent de las normas no radica
en lo que dice s texto, sind en lo que los tribunales dicen que dicen™ | Vid Santsmaria Pastor,
Jaan Alfonso: Principsos de Derecho Administrative, Volumen | 3 edicion, 2* reimpresidn.
Editarial Centro de Estudios Ramébn Areces; Coleccion Ceura. Msdrid, 2004, p. 16T)
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Por su parte, Escovar Ledn plantea que uno de los limites del prece-
dente constitucional deriva de su conexidn con el thema decidendun
puesto que el mismo se restringe al holding o ratio decidendi de la
sentencia, que goza de cardcter vinculante, mientras que el obiter die-
furm (nicamente es persuasivo, Asimismo, expone las dos doctrinas que
sobre dicha figura coexisten en el sistema jurldico norteamericano, a
saber, la maximalista, que posiula que el holding debe ser general y
abstracto, de manera que pueda abarcar a toda una categoria de asuntos
en el futuro, y la minimalista, segin la cual éste debe elaborarse para
el caso concreto, pues su aplicacion a casos idénticos se hardé median-
te el razonamiento analdgico. En este sentido, después de considerar
que ¢l establecimiento de una doctring vinculante debe ser excepcio-
nal y por ende de interpretacidn restrictiva, éxpone el autor que el ca-
ricter vinculante de las sentencias constilucionales solamente debe
aplicarse al caso futuro cuando exista identidad fdctica; inclusive, pro-
pone que se combinen las visiones minimalista y maximalista, v asi, por
gjemplo, cuando se trate de la interpretacion de una norma o principio
constitucional relativos & los derechos a la defensa, al debido proceso
o a la tutela judicial efectiva, se haga abstraccion de los hechos del
caso concreto y se confeccionen reglas de aplicacion genéral a otros
casos, aungue no exista total identidad en los hechos™,

La tesis de la interpretacion restrictiva del articulo 335 de 1a Constit-
cidn también es apoyada por Diaz Candia, entre oiras razones, porgue
atenfia el principio de separacion de los Poderes al suponer que la fun-
cidn jurisdiccional ejercida por la Sala Constitucional complemente Ja
funcidn normativa, reservada en principio al Poder Legislativo, y més
aun, la funcién ejercida por el Poder Constituyente del que emand la
Constitucion de 1999. Seglin su opinitn, el cardcter vinculante de las
decisiones de la Sala Constitucional sélo se manifestard respecto de

" Escovar Ledn, Ramdn: El precedente constitwcianal: definbdén y Hmites, en Reviin
de Deredhe Copnttiticiomal, Editorinl Shermood, N B, julio=ciciembre 2003, pp. 231-257.
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las interpretaciones constitucionales que se desprendan del thema de-
cidendum, y no de cuestiones incidentales™.

1. Incidencia del efecto vinculante de las interpretaciones de la
Sala Constitucional sobre la considerscién de (3]
jurisprudencia como fuente de Derecha

En el escenario juridico del pais ha existido coincidencia en la doctrina
en cuanto al reconocimiento de la jurisprudencia como una fuente de
Derecho. pero no una fuente formal directa, creadora de la norma ju-
ridica a aplicar, come sucede en el sistema an glosajon™; mis bien, ha
sido concebida como una fuente formal indirects —o fuente material,
segun algunos autores-, que aporta valiosas orientaciones en 13 inter-
pretacion de las normas preexistentes,

En la consideracidn del valor de la Jurisprudencia como fuente de De-
recho, la Constitucion de la Repablica Bolivariana de Venezuela se ha
entendido como un hito relevante, porque habriz determinado la revs-
lorizacién de [a jurisprudencia, al atribuirle en su articulo 335, efecto
vinculante a las interpretaciones de la Sala Constitucional sobre el con-
tenido ¢ alcance de las normas y principios constitucionales.

Los autores patrios han llegado a sostener la pozible inclusidn de la
Jurisprudencia entre las fuentes del Derecho Constitucional®, destacan-
do que con anterioridad a la Constitucion de 1999 era considerada una
fuente material de produccidn de normas Juridicas porgue silo contri-
buia a determinar el contenido de éstas, pero a partir del vigente Tex-

™ Daaz Candia, Hermando: El principie sture decivis v el cancepte de precedente vinealante
a efectos del articulo 335 de la Constitucién de la Repiiblica Bolivariana de Venerne-
bnde 1999, on Bevisio oe Derecka Constincional, Editorial Sherwood, N° B, plio-diciembire
2003, pp. 219.2710,

H En ese ststema juridico, los jueces son drosnos de creacidn de Derecho porgue los senten-
cdas con valor de precedents no se Hestan a determinar 108 critering de aplicacion de las
?ﬂmm p;mm:enm, sine que configuren un Derecho mevo | Fid Magaloni Kerpel, (%,

P 25)
* Casal: (%, Cir, {Constitucidn...}, P 266,
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to Fundamental, las sentencias de la Sala Constitucional se convierten
en verdadera fuente de Derecho, constituyéndose dicha Sala en un cen-
tre de produccidn normativa®™. De este modo, la jurisprudencia consti-
tucional es catalogada como una fuente formal directa de Derecho®™.

Conteste con esta opinidn, la Sala Constitucional atribuyé el cardcter
de fuente —formal directa- de Derecho a sus interpretaciones cons-
titucionales, después de distinguir entre aguellos criterios a los cua-
les se atribuye cardcter vinculante conteste con el articulo 335
constitucional, de los restantes criterios jurisprudenciales: al Tespec-
to, la Sala sostuvo:
(...} es claro que en nuestro ordenamiento juridice, con excepeion
de Ja doctrina de interpretacion constitucional establecida por esta
Salu. la jurisprudencia no es fuente directa del Derecho. Sin embar-
o, la motivacidn de los fallos proferidos por las Selas de Casacidn
que trasciendan los limites particulares del caso sub iwdice, para
ser generalizads mediante su aplicacidn wniforme v constante a
casos similares, tiene une imponancia relevante para las partes en
litigio dada la funcidn de correccitn de la actividad jurisdiceional
de los tribunales de instancia que ejercen las Salas de Casacidn de

* Moling Cralicin, René: Reflexiones sobre una vishén constitucional del proceso, y su
tendencia jurlsprudencinl. [Hacia un gobiernn judicial?, Ediciones Paredes, Cnracas,
2002, pp. 137-138, 140-141,

" laso y Casal, {Ob. y 1. Cit, pp, 207, 209, afirman’ “en Venezueln, comvo en fos paises del
sistema continental {3 jorisprodencia an es fuente formeal disecta de Derecho, salvo el caso de
les interpresaciones constitucionales sentadas por fa Sala Constitucional (..)". Pefa Soalis
comsidera que las interprewaciones de |2 Sala Constitcional con cardeer vinculante, se erigen
et ons efectiva fuente ded Derecho, interpretaciones que configuran jurispradencia sis nece-
sidad de reiteracion, esto es, sun cuando sxén contenidas en una imica sentencia (9. ¥ vol

Cle., pp. 680, 682); en Las fuerses del Derecha en of marce de la Constimcidn de 1999
{Fundacitn de Estudios de Detecho Administrativo, Caracas, 7009, pp. 163-164), el sutor
considera & ks jurisprudencia constfscional como una “verdadera” fuente de Dorecho, par-
tiendo de wia concepcion bastanie amgibia de este concepi, 8l comprender en el mino Lo
k& creacion como la medificacion y extincion ded Derecho, precisando en tal sentido que la
sentencia de meonstitscionalidad v ia interpretativa innovan el ordensmisnto juridico. Hung
Vaillant scftala que en el pais, “lns fuentes formuies directas del Derecho se reducen o fa Ley
i Digrecho escrrto { ). Por via excepeionsl, In jurisprsdencia dictada pos ks Sals Constitucio-
nil ded TSI sobre interpretacion y aplicaciin de las normas constinscionales, son vincalantes
pura las otras Salas del TS) v demds Tribunales de In Repablica™ (6. Cir, p. 41).
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este Alto Tribunal, cuando desacaten o difieran de su doctring, la
cual, de acuerdo con el articulo 321 del Codigo de Procedimiento
Civil y con el articulo 177 de la Ley Orgdnica Procesal de Trabajo,
deben procurar acoger para defender I integridad de la legislacidn
¥ la untformidad de la jurisprudencia.

Por ello, la doctrina de casacion, sin ser fuente formal del Derecha,
en virtud de que sienta principios susceptibles de gencralizacion,
cuya desaplicacion puede acarrear que la decisién proferida en cot-
trario sea casada, se constituye en factor fundamental para resolver
la fitis y, en los casos en que dicha doctring estnblezea algan tipo de
regulacion del proceso judicial, sus efectos 5@ asimilan a los produ-
cidos por verdaderas normas generales™

Del fragmento citado, se desprende que la Sala Constitucional niega a
Ia jurisprudencia -excluidas sus interpretaciones constitucionales— el
cardcter de fuente de Derecho: aunque se advierte que en un inicio
sefiala que no es fuente directa de Derecho, ¥ luego, que no es fuente
Jormal, de donde puede concluirse que la Sala primeramente contra-
puso la categoria de fuentes directas. a la de fuentes indirectay —sien-
do la jurisprudencia una de éstas, por argumento a contrario—, y
posteriormente, contrasté las fuentes formaies, a las materiales ~donde
se entenderia ubicada la jurisprudencia—. De cualquier forma, visto que
se reconoce la importancia de la jurisprudencia de casacidn, podria afir-
marse que €sta es una fuente formal indirecta de Derecho sin {ue
ello implique contradecir a |a Sala Constitucional, que en otra decisién
sefialo nuevamente que la jurisprudencia pacifica y reiterada, “aun cuan-
do {...) no constituye fuente formal de derecho, (...) orienta la actua-
cién de los operadores de justicia™. Se advierte, sin embarpo, cierta
oscuridad, cuando la Sala afirma que “en los casos en que dicha doc-
trina [la doctrina de casacion] establezea algin tipo de regulacidn del
proceso judicial, sus efectos se asimilan & los producidos por verdade-

** Semtencia N* 401 del Tribunal Suprema de Justicia en Sala Constitucional {TS)- 5C, en lo
sucezived, del 19 de marzs de 2004 {easa: Servicios Lo Pieria, §.4.), rafificadn en diversas
oportunidades, verbi grais, las M= 046 del 7 de ko da 2008 {casa: Froddv Alexix Madvi=z
Marin} w31 del 30 de enero de 2009 (caser Alefavidre fumberso Spsa)

" Sentencia TSI-5C N° 4.651 del 14 de diciembre de 2005 (caso: Feguras La Seguri-
dad 4.,
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ras normas generales”, estableciendo asi una suerte de equiparacién
entre los efiectos de la jurisprudencia casacional v las “verdaderas nor-
mas generales”, méxime si se considera la necesidad de diferenciar
entre los efectos que produce la jurisprudencia segin 12 naturaleza ad-
jetiva o sustantiva de las normas interpretadas®

Una vez expuesta la posicién asumida por la doctrina patria ¥ por la
Sala Constitucional acerca del desplazamiento ascendente de la juris-
prudencia constitucional en el cuadro de las fuentes de Derecho, en
razon del efecto vinculante previsto en el articulo 335 constitucional,
surge la interrogante acerca de la relacidn entre el establecimiento de
tal efecto y el caricter de fuente de la jurisprudencia, es decir, +la obli-
gatoriedad de seguir la jurisprudencia la convierte en una fuente for-
mal directa de Derecho?

Defimtivamente, la respuesta es negativa®™. Sin desconocer la activi-
dad creadora del juez, debe afirmarse que ésta es siempre de indole
interpretativa, o cual supone que hay una norma anteriormente esta-
blecida, v que el juez no crea una norma nueva, antes inexistente, como
ocurre en ¢l sistema juridico anglosajén, donde, en el marco del com-
mon law, 1as normas derivan de los precedentes judiciales, v el juez
debe acadir a ellos a fin de encontrar la norma juridica aplicable; por
el contrario, en los ordenamientos juridicos gue se adscriben al siste-
1@ romanista, como el venezolano, impera el principio de sumision del
juez & la ley, que no experimenta alteracién alguna porque la propia
ley prevea el caricter vinculante de la jurisprudencia, obligatoriedad
esta que podria eliminar un cambio legislativo —o constitucional, en este

* Resuha curloss la sentencia N* 705 del Tribunal Sapremo de Justicia en Sala Palitico
Admimistrativa, del 18 de junio de 2008 {caso: Municipdo fové {rregorin Monagas dol Extado
Arzodregui), en bncual sorpresivamente se asevern gue bog critersos jurisprudencinles emuna-
dod de esn Sala son de obligatoria aplicacidn por pane de los tribunales con competenia en
materia contencivso ndministrativa y wibutaria, v que por ende log jueces tienen of deber
general de aplicarlos, asimisma, s atribuye un cardcter normstivo » aquelios criferios que
establezean wdmites procesabes, afirmadndose su efecin \l:iunl.alﬂﬂl:e; eg:lj:umd: jusnificarse
et |a labor de unificacibn de |a urisprudencia que corresponde o esa Sala.

" Aclaran los sutores que no deben confundirse In nocidn de fuente formal de Derecho ¥ 50
cardceer vinculamte { Fidl Olaso y Casal, €8, v ¢ O, p. 124),
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Cas0— pues E_Ha no responderia a una conviccidn arrai gada en los ope-
radores del sistema de justicia, a un paradigma juridico imperante, sing
a una norma positiva®™, .

En este orden de ideas, Ia propia Constitucion atribuye el efecto vin-
culante a determinadas interpretaciones de la Sala Constitucional, de
modo que aguéllas tendrdn ese valor sdlo porque asi estd cunsaéra-
do gn_:] ordengmiento jurldico; pero ademas, la norma constitucional
4_:{1::I|m|la cudl serd ln naturaleza de la actuacion de la referida Sala;
interpretativa, y si bien la erige como la mixima intérprete de la Cons-
!Jlum_i'rn. especifica que tal interpretacion versard sobre las mormas
constitucionales o los principios que de ellas se extraen, siempre dentro
del marco ereade por el constituyente Inclusive al adaptar nor-

" "La naturalesa de In funcsin jurisdiccional v ]
: y ¥ el modo comi los jusces conciben su 1
ectin l.'-l:II'IIIfIEHMI.EIEAIS- por [as caraceeristicas v postulados del paradigrma juridico del Jum

de las seoriss normativistas, de que ¢l Derecha es un d EACI fiva,
» e _ ato, una formalizacion normat

absracta v general que les viene dadn. El juez esed obligado a fallar de acuerds con chertas

Errm_-:- estandares preexistentes ¥ conocidos por las partes {., ), La kgitimacitn de =u

ENCia s deriva precisamente de su sumision o 1a voluntad popular plasmads en |a ley y

dereglas Myﬂn#mmrmmaimjmaim:n donde s jueces no essdn enteramen-
h!su'h-:ld]nnﬂu&llltj:_lalﬁdﬂf'i' Para el jusz nartenmericanc (..., el Derecho Tl €5 iam Ao gue
le venga dmi_:r, s ben 25 algo que gens i buscar v construir pam dar una soluciim justa
&l caso que tiene enfrente. Los conilicios de intereses son ol punto de amangue de méu el
Derecho v de todn la actividad juridics. |} &l Dereche no puede ser concebido como un
producto terminadp que be viene dudy il juez. Por ei contrasin, desds In PETSpRCTIVE (borie-
HTthHrlf, los jueces dpémn baje I premis de e g I:u_ruuh:a &5 tneomplets, dindmico
tnalenble” (Mngaloni Kerpel, (4 Cir PP, £3-64, 66}, En el mismo sentido, Cazal sefials qm}l
:]n.!: Uerechs norteamericans, “tradicional ¥ naturalmente rige, sin necesidad de formmela
mgﬂ ucmunnmn_rul expres, ol sidve decivis™ (Ch. Cir, Constitucitn « . 269,

t:._1 la Comstitacion no sutoriza & dicho deyano [l Sals Constitucional] parn dar
Lh_-rr'u_lhu tonstiticional de modo stmilar o aproximado o 1a Torma como Jo kace un CUST]G
Emjnsmu_:-'m_te. por lo gque no e cairesponde adoptar una posicidn PaTH O CUS S Consditayente

in perjuicio de la facets creativa que scompatia la interpretacidn v aplicacion de fas

mmulujurid:m ¥, en particular, de la pasible imchesidn de In furispridencia constitciongl

enire las femes de esia Tama del Derecho, fas funciones de s Sala Constitucionsl han de

ser ursdrccicnales, y en ejerciein de la misma st siempre ha de someterse a los diciados

ﬂﬁ;}r:;::ﬁgl:sﬂ::;ﬂ::r: s:mfenéa:;u: o indeterminados v, par consignicile, nhierios &
= ; Fomil: .

% R et realidad y con las situgciones que debe regr” [Casal; €,
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mas preconstitucionales, o colmar lagunas normativas, la actividad de
esa Sala se despliega en el ambito interpretativo, porque sun al inte-
grar las lagunas del Derecho el juez se basa en el ordenamiento juri-
dico —sea que acuda a la interpretacion por analogia o a los principios
generales del Derecho—, sin que tenga esa Sala la libertad insita a la
funcion legislativa, cuyo dnico Hmite es la Constitucion.

Aun mis, la Sala Constitucional no s6lo estd sometida a la Constitu-
cién —verdad de Perogrullo— sino también a la ley; su competencia
para actuar como legislador negativo o para determinar cudl &5 g in-
lerpretacion constitucionalmente correcta de una norma fegal, no la
excluye del sometimiento a la ley, mixime si se toma en cuenta gue
lo contrario supondria la impensable existencia de un drgano excep-
tuado de su aplicacion, inicamente sometido & la Constitucion —cuyo
sentido en definitiva es establedido por é] mismo—; a titulo ilustrati-
vo, basta con imaginarse qué sucederia si ¢l legisiador regula la ju-
nisdiccion constitucional a través de una ley formal que no obligase a
la Sala Constitucional, o en el ordenamiento juridico vigente, qué ocu-
rririt 51 esa Sala no estuviese sujeta al cumplimiento de lo estableci-
do en la Ley Organica del Tribunal Supremo de Justicia, o bien al
reglamento que de ésta se elaborara. Entonces, la incuestionable su-
misidn & la ley —v no solo a la Constitucidn- de la Sala Constitucio-
nal, implica que ¢st& no puede, vilidamente, realizar interprefaciones
que contradigan los preceptos legales.

Asi las cosas, visto que la jurisprudencia constitucional conserva su con-
diciin de fuente formal indirecta de Derecho, pese a que ¢l ordenamiento
juridico contempla su fuerza obligatoria, se pone en duda que haya opera-
do en el pais la recepeion de la figurs juridica del precedente, propia de
un sistema de Derecho ajeno, que tunciona seglin un paradigma juridico
desconocido. Por lo tanto, en vez de intentar extrapolar una institucion que
trastoca convicciones basicas de nuesiro Derecho, como los principios de
separacion de los Poderes y de sumisidn del juez a la ley, el wema del ca-
rcler vingulante de la jurisprudencia constitucional ha de explicarse des-
de ln perspectiva del sistema romanista, sobre tode porque la forma en
que sea concebido determinard los limites de actuacion de fa insténcia com-
petente para aportar la interpretacion oficial de la Constitucion.
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Valor de la jurisprudencia
en la jurisdicciéon ordinaria

1. Elrecurso de casacidn y la uniformidad de la jurisprudencia’™

Conteste con lo previsto en el articulo 21 de la Constitucién de la
Repiiblica Bolivariana de Venezuela, todas las personas son ipuales
ante la ley, lo que significa, segln la mixima y altima intérprete del
Texto Fundamental, “brindar el mismo trato a todas las personas gue
se encuentren en idénticas o semejantes condiciones™ ™. Como una
consecuencia necesaria de la igualdad de todos frente a la ley, ésta

! Alpunod nutores consideran que 1a uniformidad de la jurisprodencia no es ol fin fandamen-
tal de la casacion, sino &) medion roves del cunl 52 moserializa la defensa del ondennmdente
puridico, esio e, 1 funcedn nomofiléctica o de proteccitn de ka ley dela casscidn| Fid. Buendin
Canavas, 08 Cir, pp. L15-118).

" Sentencia TRI-SC N° 2,490 ded 21 de diciembre de 2007 {caso: Didier Enrique {onfreras
Carrarze), aumgue esa misma afirmaciin s2 ha hecho en mochos atfos fallos.
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debe aplicarse de forma uniforme por los drganos encargados de re-
solver las controversias juridicas™; de alli que la doctring nacional
refiera la conveniencia de lograr fa unidad de la interpretacidn judi-
cial de la ley, resaltando que ésta debe materializarse en ¢l espacio
~de modo simulténeo—, logrando gque los tribunales distnibuidos en el
territorio nacional entiendan la norma en un mismo sentido, mas no
necesariamente en el tiempo —de forma sucesiva—, porque ello po-
dria obstaculizar la adaptacidn del Derecho a las necesidades socia-
les de la realidad historica'™

Ahora bien, visto que uno de los caracteres definitorios del Poder Ju-
dicial es la independencia, 1] como estd consagrado en el articulo 254
constitucional, podria pensarse que existe dificultad —si no imposibili-
dad- de conseguir la deseada coincidencia de criterios entre los tribu-
nales de las distintas instancias. Pero tal complicacién queda subsanada
por la funcidn unificadora que cumple la junisprudencia, “af estable-
cer el semtido exacio de lax leyes™™, aseveracion que exige algu-
nas exphicaciones a fin de precisar como la reiteracidn de criterios
emitidos por los jueces de mayor jerarquia, respecto a una materia par-
ticular, consigue que el resto de los administradores de justicis inter-
preten las normas en el mismo sentido, materislizando el principio de
igualdad de trato ante la ley.

Al inicio del presente estudio, se menciond que ¢l Poder Judicial estd
configurado de forma piramidal, en instancias queé permiten a los jus-
ticiables la revision del caso planteado por parte de distintos jueces;
asi, el tribunal de primera instancia asumiré la competencia segiin los
criterios de la materia, cuantia y territorio, y su decisién podrd ser
revisada por jueces de grados superiores, quienes tendrdn una com-
petencia funcional, cuando las partes procesales ejerzan los recur-
sos contemplados legalmente, de acuerdo con el procedimiento de que
se trate. Dentro de esta estructura, la clspide la ocupa el Tribunal

'™ “El Derechn, al ser aplicado & casos iguales, no debe ser objeto de interpretaciones
diferenios; debe dérsele unainterpeetacion uniforme™ {Claso v Cagal, (80, v 1 i, p. 2040
1= Sarmienin Mifiez, Josd Gabriel: Casaciin Civil, Biblioteca de la Academia de Ciencias
Politicas ¥ Sociales, Caracas, 1998, pp 42, 45-46,

R Olasa y Casal, £ v 1 DIk, p. 204,
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Supremo de Justicia, conformado por distintas Salas ~Plena, Consti-
tucional, Politico Administrativa, Electoral, de Casacion Civil, de Ca-
sacion Penal y de Casacidn Social-, conforme a lo establecido en el
articulo 262 constitucional.

Partiendo de la premisa anterior, y pese a que en Venezuela tradicio-
nalmente no se ha consagrado un fuerte grado de vinculacidn de los
tribunales frente a la jurispradencia, 1o cual es consono con lo gue su-
cede como regla peneral en los ordenamientos jurldicos del sistema ro-
manista, resulta palmaria la importancia de la jurisprudencia emanada
de lbs mas altos tribunales, De shi que algunos autores estimen esén-
ctal en la definicién de la jurisprudencia, considerar la jerarquia del tri-
bunal gue le da origen, razdn por la cual sostienen:
{...) rechazamos la calificacidn de jurisprudencia qoe se atribuyve a
los fzilos emanados de cualguier Tnbunal, pues pensamos gue -
camente, tentendo en cuenta la funcidn que alla juega en la correc-
cifin de los eriterios dispares que en gjercicio de su independencia
Judicial emanan los organos judiciales (umformidad en o interpréta-
cion vy aplicacion de la lev), pueden calificarse comotales, los dicta-
dos por los méximos organos judiciales, o mejor dicho, a los que
corresponds emanaclos en ultimd o Goica instancia'™,

Asimismo, cuando la doctrina patria aborda lo que ha denominado *pre-
cedente constitucional”, reconoce que la figura del “precedente™ no s
del todo ajena a los ordenamientos juridicos del sistema romanista, so-
bre todo en su modalidad de “precedente persuasivo”, refiriendo como
tales, los que emanan de las sentencias de las Cortes o Salas de Ca-
sacion o, en general, de los tribunales ubicados ¢n la chspide de la or-
ganizacidn judicial'™. En efecto, la funcidon de unificacidn de la
jurisprudencia se produce principalmente en sentido vertical —respecto
de tribunales inferiores—, aungue la doctrina nacional también admite

" Pefin Solis, Oy wol, Cir, g 672,

" Caeal: (4, Cit, (Constitucién...), p. 273. Cnbe acotar que el amor se refiere al precedente
p:rmnsimql.gmmdﬂgﬁﬁlﬁﬂd&fﬂ:iﬂﬂ&]ﬂﬂpﬂﬂ,&lﬂﬂdﬂtﬂnﬁm;wﬂﬁh@:w
irsdicuado v demoestma bs influencia que ha tenido e Derecho anglasapin en of lengaaje juridico;
no ohstante, no puede pretenderse una equiparaciin de las fignms del precodents y de b
jurispradencis, ¥ o8 ésta la que nplica en el @misio & |05 sistemas de base rosanasts,.
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que opera en sentido horizontal -respecto de tribunales de la misma
instancia, e incluso en cuanto al mismo tribunal—, indica,
{...) aun cuando entre nosotros no exista In obligatoriedad del prece-
dente, sin embargo, las decisiones de los tribunales suelen ser min-
tenidas de hecho por el propio tribunal que las dicta ¥ por atros
tribunales de igual o inferior categoria. Fsto conduce s una uniformi-
dad en In manera de aplicar el Derecho (...}

El tribunal onificador por excelencia es In Corte Suprema de Justicia
fakara, Tribunal Supremo de Justicial; ells unifics la jurisprudencia
de todo el pais. Sus decisiones son obligatorias para el tribunal que
dictd el fallo recurrido y son tomadas en consideracion por dos los
tribunales de la Republica, por el alto rango que tiene la Corte'.

En este orden de ideas, en los procesos en que se consagra el recurso
de casaciin, éste representa el mecanismo que ha permitido al orde-
namiento juridico patrio el logro de la uniformidad jurisprudencial, re-
conociéndose tal finalidad entre los fundamentos de dicho recurso desde
su incorporacion en Venezuela, en el aflo 1876'%

Ahora bien, teniendo en cuenta que ¢l juez es absolutamente indepen-
diente al juzgar los casos sometidos a su consideracion, sin que se ad-
mita que los jueces de instancias superiores puedan impartirle drdenes
acerca del modo en que debe hacerlo™, podria dudarse que la estruc-
turacidn del Poder Judicial en forma piramidal contribuya a la unifica-
cidn de la jurisprudencia'™,

Sin embargo, efectivamente existe un grado de vinculacién del Juez res-
pecto de los criterios emanados de los mas altos tribunales, el cual serd

" Olago, (. y 1. Cit, p. 96

'™ Sarmiento Nifiez, (b, Cit, p. 41, Abseu Burelli y Mejin Amal, 6. Cie, po 129,

""" Los jueces superiores “no pueden siquisra efectuar b més minima insinaciée de cima

deba resolverss ese asunio™ | Fid Gimeno Sendra, £, i, p B8

" Refiidndose 2 la funcitn de proseccidn a lu ley, se afirma: (.. ) si en virrud del PIBCIAn

de independencia los jueces son tomlmente libres en sus decisiones jurisdsceronnles, sin que

e ellas exastn el menot grado de vinculacldn o persuzsidn respecin a ing resoluckones dicindas

ﬁfﬂTﬂh@_ﬂmﬂiﬂﬁm&nmﬁ&m tendnd su jufigradenca, pucs ningu-
BENCIA Gjercer re nuras decrsiomes gue en casos semejantes se adopten”, | Vid

Buendia Canovas, £ Ol p. 158), o ks
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mayor ¢ menor de acuerdo con el ordenamiento juridico, ¢ incluso se-
giin la rama del Derecho de que se trate. Resulta de utilidad la dife-
renciacién que hace la doctring, al sefalar que la vinculacidn puede
ser meramente intelectual, juridicamente débil, basada en la conviccion
0 fuerza persuasiva de las decisiones anteériores, sin que existan me-
canismos de exigibilidad; rigurosa, similar a |a fuerza de la ley; o bien
puede asumir un grado intermedio, configurdndose una vinculacidn di-
suasoria en que las decisiones anteriores tienen una fuerza persuasi-
va, de forma que €l juez no estd sometido o priori a seguirlas pero el
no hacerlo puede acarrear la nulidad de su decisidn'?,

Por otra parte, si bien la relevante funcidn unificadora que cumple la
jurisprudencia se logra a través del recurso de casacion —en aquellas
dreas competenciales en que estd contemplado ese medio de impug-
naciim-, uno de los aspectos que segim e doctrina patria impide el éxito
en la consecucion de ese fin deriva del acceso a dicha sede, de “una
notoria minoria de los procesos que exceden del limite de la cuantia
fijada para el recursp™!'31e,

2, El recurso de control de la legalidad como mecanismo gue
completa el sistema recarsive en el proceso laboral y de
proteccion de nifios, nifias y adolescentes

El sistema recursivo se completa en la Ley Orgdnica Procesal del Tra-
bajo -y gracias a la influencia de ésta, también en la Ley Orgénica
para la Proteccién de Nifios, Nifias y Adolescentes— con el novedoso

"2 Sepin refiens Buendin Canovas ({8 O po. 159-1600,

' Sarmiento Miflex, O, O, p. #6.

"M {Con relacicm o la coantia exigidn pam acceder a |n sede de casacidn, véase sentencia TS50
W 1L5T3 ded 12 de jubio de 2005 {case: Corbonell Fikelnen, AL, en lacunl determmid que “fa
CuTITia NECERST para acceder a cosaciin, debe serla misma que imperata para of momen-
fo e et X ederpnaer la demanda™ ) criteto establecadn con caracier vinculante 8 panir ded 12
de agosto de 2005, coando se publics of falle en (recers Oficial W° 38,249, Vinse ademis
sendencia W= 580 dal Tribunal Supremo de Justicis en Sala de Casacitn Social (T53-50%, en
b smcesiva), del 4 de abnl de 2006 (cnso: Fermando Leal v oiros comra Serviches Téomicor
Mecdricos, U4, en [ cusl se adapid ef coberio de la Sala Consnnecional em el proceso
baboral, visto que ln ley especial que lo rejmls preve el necurso de controd de-la Tegalidad,
parabelamsemie all de casscion,
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recurso de control de la legalidad"'*'*, de tal forma que aquellas de-
cisiones de segunda instancia que no sean susceptibles de impugna-
cidn en sede casacional, o serdn a través de esta via. El encabezado
del articulo 490 de la Ley Organica para la Proteccién de Nifos, Ni-
flas v Adolescentes, es précticamente del mismo tenor que el articulo
178 de la ley adietiva laboral, disposicién que establece, en su encabe-
zado, lo siguiente:
El Tribunal Supremo de Justicia en Sala de Casacién Social podri, a
solicitud de parte, conocer de aquellos fallos emanados de fos Tribu-
nales Superiores del Trabajo, que aun ¥ cusndo no fueran recinmibles
en casaciin, sin embargo, violenten o amenacen con violentar las
normas de orden piblico o cuando la sentencia recurrida sea contra-
ria a la reiterada doctrina jurisprudencial de dicha Sala de Casacidn,

El nuevo recurso, si bien requiere igualmente el impulso procesal de
parte para que la Sala de Casacion Social quede facultada para cono-
cer de la causa, porque no se prevé posibilidad alguna de atraer de
oficio el conocimiento de la misma, permite el control y revision por
parte de esa Sala, de una multiplicidad de sentencias que anteriormen-
te quedaban excluidas —revision que era ejercida, antes de la entrada
en vigor de la Constitucion de la Repablica Bolivariana de Venezuela,
por la Sala de Casacidn Civil, cuya competencia abarcaha la que hoy
corresponde & la de Casacion Social, salvo lo que respecta al conten-
cioso agrario, que correspondis a la Sala Politico Administrativa—; en-
tre ellas, las dictadas en juicios de menar cuantia, lo cual implica superar
la diferenciacion que en virtud del quanum demandado establece el
recurso de casacion, criticado por la doctrina al sefalar que “(...) la
casacion funciona mayormente para Jos ricas, pues para los pobres es

' Repulaidy en los andeulos 178 % 179 de la Ley Oramnics Procesal del Trabaga, v 450 y 4.
A de la Ley Ovgénica para la Proseccicn de Nifos, Hifis v Adolescenies,

"* La Ley Ovginica de la Jurisdiccion Comescioso Administrativa de 2010, Capdrudo [V,
incorporn el recurss especial de juridicidad, a través del cunl la Saks Politico Adimknistrativa
podri rewisar lns sentencins definitivas de seguisdi mstancia que transgredan ef ordenamiento
Juridico, conteste con lo establecido en &l articulo 05 e In citads Ley; comesponderd & log
estudioaos de la materia analizr las coincidenciss ¥ divergencing entre este recurso y el de
cantm| de la legalidad,
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casi siempre inaccesible™'”; asi como las decisiones judiciales no re-
curribles en casacion por estar dicho recurso negado por la ley, como
sucede, por ejemplo, en los juicios de estabilidad laboral™ o en el cur-
so0 de la fase de ejecucion del procese!’”

Por lo tanto, la consagracion del recurso de control de la legalidad
complets el sistema recursivo en materia laboral v de proteccisn del
nifio, nifia v adolescente, por cuanto al existir dos mecanismos pro-
cesales —excluyentes entre si- que permiten atacar las decisiones de
segunda instancia a fin de lograr su revisién por parte de la Sala de
Casacion Social, ninguna decision de alzada queda excluida del con-
trol de ésta; en este mismo sentido, se habla de la figura de la con-
currencia de impugnaciones, que supone la ampliacién de los recursos
de impugnacion de los fallos'™,

En otros paises del sistema romanista, el ohstaculo de la cuantia como
limitacién de acceso al recurso de casacién, ha intentado subsanarse
8 traves de otras vias, que sin duda influyeron en el legislador patrio al
concebir el recurso de control de la legalidad.

Es el caso de Espafia, donde 1a Ley de Enjuiciamiento Civil del afio
2000 innové al incluir el denominado inverds casacional como una com-
puerta que posibilita el ejercicio del recurso de casacion en las causas
cuya cuantia no supera los 150,000 euros —cantidad criticada por ser
excesiva-, ¥ que existe, enlre otros supuestos, cuando se alega con-
tradiccidn con [a jurisprudencia del Tribunal Supremo, lo cual eviden-
cia una similitud con el recurso de control de la legalidad, cuva
regulacion contempla la contravencion de la jurisprudencia de la Sala
de Casacién Social™!

! Sarmientn Mafez, (b i, P73

" D conformidad con los articulos 123 de la Loy Orgineca del Trabajo —boy desogado— v
VB8 de | Ley Orpanica Procesal del Trabsjo.

"* Conforme al anticulo 186 de la Loy Orgénica Procesal del Trabajo,

" Carrasquers Lapez, Francisco: Fl recurso de control de la legalidad en In Ley Orgi-
nica Procesal def Trabiajo, en Femnando Parra Aranguren, editor Ley Orgénica Procesal
tel Trabajo ~Envapas—, Volumen 1. Tribunal Supremo de Justicia, Serie Normatlva, N° 4,
Caracns, 2004, p, 903 _

B Nieva Fenoll, Jorge: El recurse de casachin civil, Editorial Ariel, Coleceidn Ariel Dese.
tho. Barcelona, 2003, p. 70,
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Los autores espafioles encuentran los antecedentes del inferés casg-
cional en el Derecho austriaco y en el aleman, En el primero de ellos,
solo puede interponerse el recurso de casacion si la sentencia resuel-
Ve una cuestion juridica que tenga cardcter relevante para la unidad
juridica, la seguridad juridica o la evolucion del ordenamiento juridico,
lo que es ilustrado por el legislador cuando sefiala que el cardcter re-
levante se verifica, por cjemplo, si ¢l fallo recurrido contradice la ju-
nsprudencia del Tribunal Supremo, o ésta es inexistente o contradictoria:
el requisito del cardeter relevante de la cuestion juridica se acumula
al de la cuantia, aunque ésia no es elevada En el Derecho aleman,
antes de la Ley de reforma del 27 de julio de 2001 , e establecia una
detallada regulacion en que el cardeter fundamental de la cuesticn
Juridica era determinante para la admision del recurso de casacin, in-
cluso en las causas que superasen la cuantia establecida, sin que el
legislador precisara ni ejemplificara qué debla entenderse por la ex-
presiin carderer fundamental™s,

El legislador venezolano se inspird en los modelos expuestos —o al
menos en alguno de ellos—, optando por crear otro recurso procesal,
con caracteristicas propias, entre las cuales resalta la posibilidad de
denunciar la contravencitn de la jurisprudencia de la Sala de Casa-
cion Social, ademis de la violacion o amenaza de violacién de nor-
mas de orden piblico.

Con relacidn a la naturalezs de las dos denuncias permitidas, se ob-
Servia que, mientras en el recurso de casacidn estdn claramente dife-
renciados los presupuestos de admisibilidad de los motivos en que puede
fundamentarse el recurso —errores in procedendo o in ivdicando-,
en el recurso de control de la legalidad se presenta cierto paralelismo
entre unos y otros. Lu violacién ¢ amenaza de normas de orden pabli-
c0 Y la contravencitn de la jurisprudencia emanada de la Sala de Ca-
sacion Social, son requisitos de admisibilidad del recurso: pero ademis,
s1 s¢ analiza cudles son sus motivos de procedencia, ha de concluirse
que son esos dos. Se trata, por tanto, de presupuestos de admisibilidad
y motivos de procedencia del recurso, simultdneamente.

' Nigva Fenoll, O, Ciz, pp. 185-193, Buendia Canovas, OF. (51, pp. 327-331,
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La doble naturaleza de las denuncias del recurso de control de la je-
galidad, permite comprender por qué la admisidn del mismo corresponde
a la Sala de Casacidn Social y no al Juzgado Superior, como sucede
en ¢] recurso de casacion.

En este orden de ideas, el legislador permite a la mencionade Saly ne-
gar [a admision del recurso in commento sin motivacidn alguna'™,
@ pesar de esa previsidn legal, un anilisis de las decisiones de la refe-
rida Sala evidencia que ésta motiva la inadmisibilidad del recurso cuando
deriya del incumplimiento de otros presupuestos de admisibilidad'™, no
asf cuando se trata de Ia violacion o amenaza de normas de orden pi-
blico, o la contravencitn de la jurisprudencia emanada de la Sala de
Casaciém Social, casos en que omite las explicaciones o éstas son la-

"% Los anticulos 178 de la Ley Orginica Procesal del Trabago v 400 de la Ley Orgdnica pora
la Proveccion de Miftos, Mifkss v Adilescenies, establocen qwhd&chtiﬁnd:imdnﬁibithi?d
ded recurso de control de la legnlidad se hard constar en forma eserita por suto de la Sala, sin
necesadic e modivacitn.

** En el Derecho alemin se establecia, antes de la reforma ded 27 de julio de 2001, que In
decisitn de inadmision del recurso de casseidn podin adoptarse medianie auto, “sin necesidad
de vista™ (Nieva Fenoll, O, Cir, p. 189), En el Derecho pabria, la skhuncien ks sido asinilads
& la “descrecionalidad” de I Sala Constimeional, establecida por via jurisprdencial, respecto
de Ia revision constitucional (Fid, Escovar Leda, Ramin: La nueva casacién laboral, en
Femando Purma Aranguren, editor: (k. y vol, i (Ley Ovglales, ), p, 949), SUYO O7igen 50
encurnma en el writ of cortiorory del Darecho anpbosnjdon, Lo Saka Constituc onal Sotiene qoe,
“en atenidn o la discrecionalidad que la Ley Orgiinica Procesal del Trabsajo le otorgs a la Sala
de Casaciin Social parn Ia imadmdsidn, sin motivacion slgunn, del recarso de control de s
legalidad, no procede, en ese supuesto, la revision de los fallos que insdmian dicha impugna-
cion extraordinasia”, en eias casos, In revisidn procederia contra el fallo de segunda inssancia
objeto del recursn, ol cunl habris adquirido firmeza | i, sentencia N” | 530ded | e agasin
de 2004, caso: Formicand (.4, ). Sobre la revisidn de semtencias por pane de la Sala Constine-
cional, se remite al estudio de Partocsrrero, Zhaydee Alessandrs: La revinion de senten-
cing: Mecaniinm de comtrol de o constinelomalidad, creado en fo Constimcidn de 1999,
Tribnmal Supremo de Justicia, Coleccion Nueves Autones, N® 8. Caracas, 2005 B

" A titulo ibustrative, pueden citarse las sentencias TSI-SC5 N~ 408, | 834 y 993 emitidas
o dims 10 de marzo de 2006, 6 de noviembre de 2006 v 18 de jundo de 2000, i su orden
{casoa: Dawnied Enrigue De Nibrego Plaza v otro contra Comsorcio Commy Medio (o
A", Forencia de Las Meveedes Tinedo Martines v oiros contra Schiumberger Penesuels,
S.A. y o, y Misdalis Mariezel Putvers Vallenilla contrg Privea (onstracciones, O, res-
pectivamente), en las cuales se declaran inndmisibles los recursos de control de b legalidad
PO S gjercichs extemporines, por ser recurrible en cagscidn ba sentencia en vird de'la
cuantia, ¥ por 0o ostentar gl recurfents ba cualidng de pare procesnl
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conicas; al respecto, puede afirmarse que, 51 €sl0s 50N presupuestos
de admisibilidad v al mismo tiempo motivos de procedencia, justificar
el rechazo in /imine del recurso obligaria a exponer razones de fondo,
mas bien referidas a su improcedencia.

Una vez esborados algunos elementos caracteristicos del nuevo recurso
procesal contemplado por el legislador, deben destacarse las positivas
Tepercusiones que ésle genera respecto del accesg a la justicia, v sobre
todo de Is igusldad ante Ja ley, al garantizar a los Justiciables el derecho
8 los recursos' —que forma parte del mis amplio derecho a la wmiels
Judicial efectiva—, obviando distinciones insostenibles que en el régimen
del Codigo de Procedimiento Civil se hacen con base en la cuantia de lo
litigado, y ampliando la posibilidad de eiercer el derecho a la defensa,

Desde el punto de vista de la unificacion de |3 Jurisprudencia, las ven-
lajas son inconmensurables: por una parte, la Sala de Casacidn Social
tendrd la opormanidad de corregir la dispersién de criterios por parte
de los jueces de instancia en una ingente cantidad de causas que hu-
bieran quedado fuera de sy control; y por la otra, en la medida en que
dicha Sala resuelva los recursos interpuestos en causas que se refie-
ran a materias excluidas de la sede casacional —~como Ia de estahili-
dad laboral-, ird ¢reando Jurisprudencia en tales materias. Por
consiguiente, pese a que la falta de impulso procesal de parte mipida a
esa Sala de Casacion el control de todas las sentencias judiciales de
sepunda instancia, es obvio que s¢ amplia considerablemente la canti-
dad -y cualidad— de las causas que acceden a esa sede, lo que se tra-
duce indefectiblemente en ¢l reforzamiento de la funcidm unificadora
de la jurisprudencia, mediante dos recursos que en este sentido pue-
den afirmarse complementarios: casacién ¥ control de la legalidad.

3. El valor tradicional de la jurisprudencia en Vemezuela'':
articule 321 del Cédigo de Procedimiento Civil

En Venezuela, de acuerdo con el regimen contenido en el Codigo de
Procedimiento Civil vigente, es posible hacer uns diferenciacion de

% A pesar de los cuestionamientas que ha hecho la doctring acerca de bn posibilided de nepar
ta admisidn del recurso de conerel de g bogalidad sin metivacion alguna, segin se sefiabd sapr,
" Con exelusicn de ks materia penal, et que impera of principéio de legalidad.
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los efectos de la sentencia dictada por la Sala de E'aslaciu.'fu Civil o
Social, en este 0ltimo caso, cuando corresponda |a aplicacién de ese
CUSrpo normativo.

En primer lugar, ¢l Codigo de Procedimiento Civil contempla un su-
puesto de vinculacion estricta a la sentencia de casacitn, en el caso
concreto: se trata de aquella que opera frente al juez de reenvio, quien,
al decidir nuevamente la causa antes conocida en casacidn, debe res-
petar el criterio de ésta. En efecto, conteste con lo dispuesto en el ar-
ticulo 323 del refenido Codigo, si el recurso de casacion es declarado
con lugar por un error de juzgamiento, la doctrina del _!'ailu, fanio esli-
matoria como desestimatoria, serd vinculante para el juez de r_eer!n,
quien se limitard a dictar sentencia en la causa con total sometimiento
respecto a lo decidido por Ia Sala de Casacidn'®. Fara!eimnenlt. en
el articulo 323 del Codigo se consagra el recurso de nulidad, & través
del cual las partes pueden evidenciar ante el Tribunal Supremo de Jus-
ticia que el juez de reenvio no acaté lo decidido por ella': de ser asi,
el fallo serd anulado y serd necesaria una nueva decisién: ademis, ¢l
juez serd personalmente responsable, al Eﬁlahlacer_se_, la posibilidad de
imponerle una multa, “sin petjuicio de la responsabilidad que las partes
puedan exigir al Juez™"".

Pero, més alld de los efectos del fallo de caﬁaci_lﬁn en ¢l caso mrllicre-
to, el articulo 321 del Cadigo de Procedimiento Civil establece que Los
Jueces de mstancia procurardn geoger la doctrina de casacion esta-

H* Sayriin In doctring, ') b semtencia de casacida por errones de juicio anula la sensencis
mﬁlﬁ:nﬂ-. {..H¥] :f'ﬂcrill J: reconstraccide de b sentencin conforme a la doctring establecids
par &l Tribunal Supremo de Justscia™ (Fid Abreu Burell] v Majin Ammal, (. Ci, p. 'Ili?-ﬁj. :
** “El securse de nulidad procede coatra n decision de roenvio ofiginada en n casscidn de
fallo por errores de juicio, como una consecuencia logics de los efectos vinculantes de este
tipo de casacion”™ { Fid. Abren Burelli v Mejia Amnl, (26, Cir, p. 636), o

™ La Ley Orginica Procesal del Trabnjo v 1a Ley Orgdnica para In Proteceion de Nifios,
Mifias v Adolescentes se apartan del iradicional modelo de ln casacitn con reenvio, L‘ul': E
progisia de evilar guit [0 jukcios se extisndan innecedariaments como comsecaencia o
ensacidn miliple, o del efercicio de recursos de n|l|u;|.a|:| cumndio previamente se huhm
comocidi un recurso por razones de fondo o de jozgamiento; en congecuenciy, es 1a Salx
Cazacion Social la que decide el mérito dél asunto una vez anulads la seniencin recurmidn,
ailvo que excepoionalments sea menester reponer |a causs, 1o que en principio MWLEE:H&
un quebrantamienio de formas sustancisles de los actos procesnles que menosca
derecha n fa defensa,
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blecida en casos andlogos, para defender fa integridad de la legisla-
cidn y la uniformidad de la Jurisprudencia” (resaltado afadido), norma
que versa sobre el -menor- grado de vinculacion al {que se someten
todos los administradores de justicia, respecto de la “doctrina de casa-
citn”, al resolver otros casos.

Comao se aprecia, el legislador emplea el verbo procurar, con lo cual re-
viste & la norma de una ambigoedad que da lugar a diversas interpretacio-
nes, aunque la doctrina y la jurisprudencia han concluido de forma undnime
que la jurisprudencia de casacidn no es ohl igatoria para los jueces de ins-
tancia, No obstante, al intentar precisar en qué se traduce el que los jue-
ces “procurardn acoger la doctrina de casacion”, se ha considerado que
la citada disposicion sélo contiene una insinuacién o superencia™, o una
sana recomendacion'®, lo que indica que el seguimiento o no de la juris-
prudencia es una faculiad o potestad del juzgador: atngue un sector de la
doctrina patna le da una fuerza mayor a las palabras del legislador, esti-
mando que se trata de una exhortacion', o un mandato debilitada G
“colocy al juez en una situacion o posicidn de deber frente a Ia ley, que no
llega a constituir abligacidn, pero que vincula, de algguna manera, su volun-
tad™"™; con respecto a esta tiltima asercién, se afirma:

Existe afinidad entre lo que (...) se hu denominado “mandato debi-

litado™ v el planteamiento del (sic) Dworkin, de acverdo con el cual,

" Eumi:n_m Mufes, Of, Ci, p, 46.

i S:u:m:lua B T2 e Tfﬁt_umi Supremo de Justicia en Sals de Casacidn Civil {TSI-5C,
en o sucesvo), del 17 de diciembre de 2003 (easo: Mol Rawtos Tejevis v ot comira [inin
o r‘mm Aracuchs CA, ¥ oira), En sentencia N“_-m ded 20 de julio de 2005 {cass:

sostuvnl: ™. ) In citada narma [la contenida en ef articulo 321 dol Cédigo de Procedimisnto
Cvil] en modo alguno impone a ios jueces de insancin la obligacion de acoper la doctring
emunads de la Sala de Casacidn, sino que constituye una recomendacitn a fin de que b
interpretacicn v aplicacion de las reglas de derecho sen umivoca, en ol supuesto de que la
m& Iml:h:gm ke Ién}-_l aida mm?. f‘ﬂm (...} adlo estnbloce un pamdn de
; para loa jueces de instancia con el fin s¢ maniengs Is infegridad
Imﬂnuﬁuylﬂmﬁﬂdﬂ:jnm:imengﬁm". 3, iy
' Pella Solis, OB y vol. Cit, p. 673, Siguiendo el Diccionario de Ia Lengua Espafiols,
exhuripeidn significa la accidn de exhortar, esto s, incitar a alguien con palabras, razosies v
nasgos & %mmzdzh:n algo; o bien 13 adversencia o aviso con qu.z'se imtentn
Prersuadic : o ide Espafiota, Tom , idm, -
mia Espafiola, Madrid, 2001, p, !ﬁﬁﬁ‘ﬁ.“ i o e el
™ Abren Burelli y Mejia Amal, OB, CH., p. 628
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al lado de las normas existen directrices y principios que también
son derecho.

51 e deja de lado la diferencia entre las fuentes del derecho snglo-
sajon y del derecho venezolano, de radz continental, en el cual priva
la regla legal, se puede observar en las leves, il lado de preceptog de
obhigatorio cummplimiento, la consagracion de principios y de directri-
ces. Til es el caso del artioulo 321 del Coddigo de Procedimiento Civil,
que establece una directriz o pauta de conducta para los jueces,
dirigido a alcanzar el objetivo de wnidad de la junsprudencia, que ¢l
legislador considern socialmente beneficioso ™,

Llama la atencidn que un sector autorizado de la doctrina patria consi-
dere una limitacion que obstaculiza el éxito de la funcién uniformadora
de la jurisprudencia por parte de Ia casacion, que su jurisprudencia sélo
sea obligatoria en el caso condreto y no para casos similares futuros'™,
con lo cual pareciera sugenr la conveniencia de establecer un fuerte
grado de vinculacion del juez hacia la jurisprudencia casacional

En esta misma linea, en la doctrina espafiola se menciona al constitu-
cionalista Ignacio de Otto, entre los defensores del sometimiento de
los jueces a las reglas jurisprudenciales del Tribupal Supremo, apoyan-
do por tanto el reconocimiento del valor vinculante de la jurispruden-
cia'’. En efecto, €l autor mencionado sostiene que las decisiones
Judiciales se fundamentan en premisas de aceptacitn general, exigen-
cia que se logra a través de la sumision del juez a la ley v, en la medi-
da en que ésta no predeterming el contenido de la decisidn, mediante
las reglas de aplicacidn, entre las cuales se encuentra la junispruden-
cia a la que el ordenamiento juridico confiera fuerza vinculante. Esas
reglas de aplicacion, en su opinidn, son indispensables para reducir el
margen de libertad del juez, lo que es esencial para salvaguardar la
seguridad juridica, la igualdad ante la ley v la unidad del Derecho. Asi
como en el sistema anglosajon la libertad del juez se restringe median-

' Abreu Barelli v Megia Amal, OB Civ, pp. 620-630,

'* Barmiento Mdker, (0, O, p, 46,

""" Ferreres Comella, Vicwor: El papel del juer en e pensamiento juridice de Pulg
Brutaw, Algunss reflexiomes de derechi comparsdn, en La jurisprudencin como E'Ltu_la_z
del Derecha, 2 edicitn con estudios infroductonios. Acadamia de furisprodencia i Legislacio
de Catatunya, Editorial Bosh, Barcelonn, 2006, p. 76,



66 Matalia Boza Scotto

te el principio stare decisis, en ¢l sistema romanista —y concretamen-
te en Espafia— se ha atribuido al Tribunal Supremo la tarea de elabo-
Tar una jurisprudencia que precise la interpretacion que debe darse a
la ley, aproximindose as{ al sistema del precedente del common faw,
al respecto, agrega el autor que el Tribunal Supremo tiene el deber de
crear esa jurisprudencia, sentenciando conforme lo ha hecho en casas
anteriores, ¥ correlativamente los demads jueces tienen el deber de tes-
petarla, decidiendo conforme a aguélia’™.

4. La novedesa obligatoriedad de seguir la jurisprudencia de

casacién en materia laboral y de proteccién nifios. nifas ¥
adolescentes

El valor de la jurisprudencia en la jurisdiceion ordinaria - por. oposi-
c1on a la jurisdiccidn constitucional -, se ha convertide en tema de
discusion en el pais, en virtud de dos cuerpos normativos de Tango
legal ~ambos, leyes formales v de contenido orgénico- que al regu-
lar el asunto, han modificado la redaccidn de la norma contenida en
el articulo 321 del Codigo de Procedimiento Civil, citada sUpr.

Se trata en primer lugar de la Ley Orgnica Procesal del Trabajo, la
cusl establece en su articulo 177 que “Los Jueces de instancia debe-
rin acoger la doctrina de casacion establecida en casos andlogos, para
defender la inlegridad de 1a legislacion y la uniformidad de la jurispru-
dencia” (resaltado afadide), con lo cual se impone a log destinatarios
de la norma el deber de acoger dicha doctrina, segiin se sefisla en la
Exposicion de Motivos del referido cuerpo normativo.

En segundo lugar, en el afio 2007 se reformé la Ley Orgénica para la
Proteccidn del Nifio y del Adolescente de 199840 cuyos redactores

"' D Onto, (. (i1, pp. 288-208.

" Recudrdese que el anticulo 335 de la Constitucsdn de la Repiblica Balivariana de Venezusls
atribuye efecto vinculante a las interpretaciones de la Sals Constitucional relativas &l conte
nido o aleance de las normas v principios constitucionales, ko gue ha sido entendido por 1a
doctrina com el establecimienso de ks figurs del precedente abligatorio en ess materia.

* 81 bnen 52 publict en (cera Cficial en el afo 1998, quedd sometida a una vacans feiri de,
précticamente, un afio y medio, entrando en vigencin e 1% de abril de 2000,
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se inspiraron, en el aspecto procesal, en las innovaciones incorporadas
en la ley adjetiva laboral'', recogiéndose la norma citada en el pﬁ:rlm-
fo antertor, en el articulo 489-) de la Ley Orgidnica para la Proteccidn
de Niflos, Nifias y Adolescentes —como se denomina la Ley reforma-
da—, disposicion gue versa sobre los fines del recurso de casacion v
establece que “Los jueces y juezas de instancia deben gcoger la d.iill-l:-
trina de casacion establecida en casos andlogos, para defender la in-
tegridad de la legislacion y la uniformidad de la jurisprudencia
{resaltado afiadido).

Destaca de las disposiciones transcritas, que el w;rhu deber sus_:it_uye
al de procurar, acufiado por el legislador del Codigo de Procedimien-
to Civil, de modo que, tanto en materia laboral como de proteccion de
nifios, nifias v adolescentes, el juzgador de instancia debe acoger la
doctrina de casacidn establecida en casos andlogos.

4.1 Posiciones de la doctrina pairia sobre lo redaccicn d'eflc.!rn'ﬂr!'u
177 de la Ley Orgdnica Procesal del Trabajo'?: criticas al
cardeter vinculante de la jurisprudencia de casacion'

En general, ia doctrina patria ha notado la nueva mdacclﬁ!] de la nor-
ma que antes estaba contenida en ¢l articule 321 del Codigo de Pro-
cedimiento Civil, v ahora lo estd, en materia laboral, en el ::mEn:an 177
de la Ley Orgdnica Procesal del Trabajo, aunque predominan los se-
falamientos descriptivos, que se limilan a mencionar la modificacion

i i i I Trabajo ~ademais
1 Aei 1o demasstra la aplicacion suplesoria de 1a Ly Orginica Procesal de ads
del Chdige de Procedimiento Civil y del Codigo Civil- en ks regulacion del [H'-Dﬂﬂilﬂ'l-'lﬂ'ltﬂ
ordinarie, segon precaptis el grticake 452 de la Ley Orgpénicn para 1a Progeccion de Miflos,
Mifiag y Adolescentes : : :
*: Para In fecha de elaboracion del presente trabajo, no se encomind ningun examss dootri
nario ni jurisprudencinl sobre el articalo comespondimte de la Lc;':- Orgamica para In Progec-
citn de Niftos, Nifias y Adolescentes, pero serian aplicables [os mismos n:u:-mm:num_qunl:
han hecho en materia laboral, toda vez que ambas dispossciones contienen en definitiva |8

i normiL _ _ ) )

mlmmmns. autores acufian ln expresitn precedente para sludis s la vinculacion estricta el
juez respecto de I jurisprudencia de casacida; $i bien no se modificasd el wrmino H“P'ﬁ
poe cada uno de ellos, cabe recordar gue in figurn presente en el marco diel gigbemn tomnn

5 ln frispridencie.
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incorporada por el legislador, resultando escasos los andlisis valorati-
vos sobre el tema, & diférencia de la profusion de estudios en cuanto
al articulo 335 constitucional, que consagra lo que la doctring ha deno-
minado precedente constitucional,

Destaca un trabajo de Oscar Herndndez Alvarez, quien enfatiza la in-
dependencia del Poder Judicial dentro del Estado de Derecho, espe-
cialmente en su perspectiva interna, referida a la autonomia que ha de
tener el juez al decidir el caso concretn. Después de reconocer que la
independencia del juez no puede ser ahsoluta porque debe sentenciar
dentro de los limites establecidos por la ley, sostiene que el recurso de
casacion no debe comportar sujeciones jerdrquicas, criticando ague-
Hos sistemas en que el alcance de dicha recurso pueda llegar a obs-
taculizar el ejercicio independiente de |a funcidn judicial y el desarrollo
del poder creador de la Jurisprudencia de instancia'*

El autor afirma, ademds, que ¢n el caso de Venezuela, fue la Constity-
cidn de 1999 |3 que incorpord un elemento emparentado con el siste-
ma de precedentes judiciales, hasta entonces inexistente, en relacion a
unas senlencias muy particulares, emanadas de la Sala Constitucional
del Tribunal Supremo de Justicia, Posteriormente, la Ley Orgiinica Pro-
cesal del Trabajo se aparto de la tradicion judicial venezolana, al intro-
ducir un elemento propia de un sistema de precedentes judiciales,

estableciendo el cardcter vinculante de la jurisprudencia de la Sala de
Casacidn Social',

Concluye el estudio sefialando tres criticas al cardcter vinculante que la
referida Sala del Tribusal Supremo de Justicia ha venido atribuyendo g
su doctrina reiterada. En primer lugar, niega que una norma de Jjerarquia
legal pueds crear nuevas excepciones —ademds de la establecida en el
articulo 335 de Ta propia Constimeién- al principio constitucional de in-
dependencia de los Jueces; en segundo lugar, considera que el olorgar

" Vi " Anctaciones sobre of cardcior vinculante de Ly doctrina de la Sala de Casacitn Social”
en Femando Prrra Aranguren, aditor: Derecho del Trabajo ¥ Derecho de In Seguridad
Sockal: Nevwmay irhorefey. decisiones rdicinles v st Tribunnl Supremo de Justicin,
Serie Normative, N® 7. Caracas, 2006, pp. 451453,

" Thidem, pp. 454-456,
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' obligatoria a las sentencias de casacion restringe el poder crea-
3:;132 la juﬁsprud:n:ia de instancia; y en tercer lugar, sefiala la dificul-
tad de establecer cudl es la doctrina de casacion que debe ser acatada
obligatoriamente por los jueces de instancia, no silo porque no hn:._r cle-
MEentos que permitan precisar cudntos fallos en un mismo sentido se re-
guieren para que la doctrina pueda considerarse como relieltudu ¥ por
tanto vinculante, sino adicionalmente porgue la Sala de Casacidon Social,
al igual que las otras Salas del Tribunal Sul]:rrenu:r de J::sutla. suele cam-
biar de criterio, a veces de manera poco sistemética'®.

Hernéndez Alvarez, en otra obra, reitera que el legislador se ﬁpart_ﬁ
de la tradicion juridica venezolana que fundgme:_atabu la l‘um:n::ln uni-
ficadora de la casacidn en el respeto que inspiraban en los jueces
fas decisiones del méximo Tribunal, sin prohibirles una disidencia ra-
zonada, consagrando una especie de intangibilidad de la doctrina

reiterada de casacian'®,

los estudios resefados en los parrafos anteriores. Henri-
::::T: i'::che, al comentar el articulo 177 de la J:_.I:'}f E}rgﬁmcg Pro-
cesal del Trabajo, sostiene que también las sentencias de otros jucces
de la organizacion judicial pueden cambiar, corregir, ada_;piulr o m:!a_rf-
cer en mayor profundidad los precedenies de la casacién, pero si la
Ley censura la posibilidad de disentir, se impedird el surgimiento de nue-
vas ideas, que sirvan para reinte mrclar_ias normas en casacion. ._igre-
ga el autor que, si el jusz de instancia f'undar_nlenl.u su dcmsl_cm -E:l
argumentos propios, no debe ser objeto de sancion udmlnlstmlwns:] -
Buna, menos ain si su criterio es compartido posteriormente por la Sala
de Casacion Social, generando asi un cambio jurisprudencial. Asimis-
mo, considera el mencionado doctrinario que las interpretaciones ?*;ug
principios sentados por una sentencia, que no tiene el atributo de 'rtuE:;
recho judicial consuetudinario™, no debieran ser wn-:uhmg.s, E]n ;-':l :
de la independencia de la funcion jurisdiccional que preconiza la Cons-

= {iigleny, A5E=450, 463

o gml l']'l];.hdtm ¥ temas por resolver en la Ley Orginica Procesal del “Mu:.nﬁ
Tviin Mirshal Renddn, coordinador: [quh_rr-cﬂd_ del Tﬂ:lﬂ.ﬁ;:ﬁﬂm-‘ Resp
Inteligentes - Libreria Jurldica Rincdn, Barquisimeto, 2005, pp. 522-523,
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titucién v que reitera la Exposicidn de Motivos de |a ley adjetiva labo-
ral; de modo que, la conviccién por parte del juez de que su criterio
propio es el correcto segin las particularidades del caso concreto, de-
biera ser suficiente para que éste sea preferido, y el precedenie de la
Sala de Casacion Social sea preterido’™.

En el mismo sentido, Molina Galicia considera que la norma en cues-
tidn “coloca al juez en la posicion de un Funcionario o burdcrats suhal-
terno, visto que los Gnicos que mantienen su condicion de Jueces

independientes y auténomos, son los Magistrados de la Sala de Casa-
cidm Social (. y4+,

Escovar Ledn, al abordar el recurso de control de la legalidad v ob-
servar que uno de sus motivos es la violacion de la doctring reiterada
de la Sala de Casacion Social, acota que (...} el precedente judicial
tiene cardcter vinculante y la autoridad que de ¢l emana pasa a ser un
nstrumento vital en la argumentacion en sede laboral™'™ lgualmente,
Salgado Rodriguez asevera que “{__.) se formaliza el cardcter vincu-
lante de la jurisprudencia laboral en Venezuela. insistentemente nega-
do por los juristas que estudian y ensefian las fuentes del Derecho™5

** Henriguez La Roche, Ricardo: Nuevo Procesa Labworal Venrzolana, 2° edicion. Edito-
ril Liber, Caracas, 2004 pp. 517-518
i E'iiad-l:_t por Hemindez Alvarez, ar. i, (Anotaciones.., ), p. 456,
AR Ui (La nueva casacidn...), p. 949, Mis reciemtemente, el sutor expone que el
precedente judicial fise inclisido en Veneruedn n partir de ln Constitacidn de 1998, que jo
COMSAZTD en (Al consutucional; v posteriaments fiseron mcorporados el precedente
lsbaral y el electoral, en virnud de lo dispuesto en los articulos 177 de Ia Ley Orgdnica
Processl del Trabajo y 5, numeral 46, in fine, de ln Ley Orginica del Tribunal Supremo de
Justicia, en su orden {véase: El dstema de precedentes constitucional y laboral en el
ordesnmicnto juridics vemezolana, =n Fermamndo Pamma Aranpuren, editor; Sabre Derecha
del Trabajo y Derecho de ba Segurbdad Social Tribumal Suprems de Justicia, Coleccion
Eatulios Juridices, N* 23, Caracas, 2009, pp, 339.38%), Al respecta, cabe sefialar qoe el
coenenianic sobre e precedente electoral se basa en 1a Ley Organica del Tribunal Supremo de
Justicia del nfio 2004, que atribuda competencia a la Sala Electoral para conocer de aquellos
fillos “emanados de fox iribunales con competencia en materia eleciaral™ conmraris a ln
reilerads doctring jurisprudencial de esa Sala, lo el fue omitkdo en I3 Ley Orafinica del
Epmpmm de Justicia del afio 2010

Rodriguex, Domingo lavier; La sentencis v sus recursos en ba
Procesal del Trabajo, en Ivan Mirahal Bendin, (3, E'Tr., R L ek
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Uriola Gonzélez también entiende que el articulo 177 de la ley adjetiva
laboral “(...) establece una excepeion a la regla de que la jurispruden-
cia no es fuente vinculante en el Derecho Procesal patric”, ademds
de la excepcidn contemplada en el artfculo 335 constitucional'®.

Como se cbserva, los doctrinarios patrios han resaltado la modifica-
cion del valor que hasta entonces habia tenido en el pais la jurispru-
dencia de casacidn, al establecer el legislador la vinculacion estricta
del juez de instancia respecto de los criterios jurisprudenciales prove-
nientes de la Sala de Casacidn Social —en los dmbitos competenciales
a queé se refieren las Leyes antes citadas—, establecidos en casos ana-
logos. Es por eso que se habla del cardcter vinculante de la jurispru-
dencia laboral; una especie de intangibilidad de la doctring de
casacidn, al prohibirse al juez de instancia una disidencia razonada; e
incluso —utilizando una terminologia hasta tiempos recientes ajena al
sistéma romanista— del precedente judicial en esta materia. Y sobre fa
base de tal premisa, los antores han erigido ¢riticas contundentes al
nuevo esquema asumido por el legislador,

4.2 Incidencia del cardcier obligatorio de lo jurisprudencia de
la Sala de Casacidn Social establecida en casos andlogos,
sobre Yu consideracion como fuente de Derecho

La doctrina nacional he destacado la novedosa norma relativa al ca-
rdcter vinculanie de la jurisprudencia emanada de la Sala de Casacitn
Socisl, como und ruptura en la tradicional concepecitn de la fuerza me-
ramente persuasive de la jurisprudencia casacional, mayoritariamente
eriticando la situacion. Los comentarios de los autores no se orientan
al examen del valor de esos criterios como fuente de Derecho, pero
cuando algunos de ellos acuden a la figura del precedente judicial para
calificar las decisiones de la referida Sala, se trasluce fa creencia de
que podria tratarse de una fuente formal directa.

Como se expuso al abordar ¢l denominado precedente constitucional,
el establecimiento por parte del legislador de la fuerza obligatona de

' Uripln Gonzalez, Podro. Breves referencias al nueve procedimiento laboral, en Fer-
nande Parra Arsngueren, editae (b O, (Ley Orpanica. .2}, Volumen [ ppo 131-152



732 Matalia Boza Scotio

la jurisprudencia de casacion no la convierte en fuente formal directa
de Derecho, aungue implica que el juez de instancis, en su actividad
decisoria, necesariamente dehe aplicar esos criterios, con lo cual se
reduce el margen de libertad que suponie la actividad hermenéutica:
pere no encontrard en ellos la norma aplicable, toda vez que& £5a juris-
prudencia no ha creado una norma nueva

El efecto que deriva de tal previsitn legal, es el reforzamiento de |a
funcién uniformadora que cumple la Jurisprudencia, que normalmente
se logra a través del sistema recursivo, ¥ en este supuesto se encuen-
tra robustecida porque al limitar el margen de libertad del juez de ins-
tancia, obligdndolo & aplicar los criterios de la Sala de Casacidn Social
al interpretar las normas juridicas, se alcanza la comcidencia de crite-
rios sin necesidad de esperar que se emita una sentencia contraria que
amerite su posterior anulacion, circunstancia cuestionada por algunos
autores patrios con base en fundamentos loables.

4.3 Dificultad gue plantea la aplicacidn de la norma contenida en
lox articulos 177 de fa Ley Ovgdmica Procesal del Trabajo ¥ 485
S de la Ley Orgdnica para la Proteccion de Nifos, Nifas y
Adolescentes: como deierminar cudl e la “dociring de casaciin "

Tanto el articulo 177 de |a Ley Organica Procesal del Trabajo como el
articulo 489-J de la Ley Orgénica para la Proteccion de Nifios, Nifias
¥ Adolescentes establecen, en definitiva. una misma norma, segin la
cual es obligatorio para el juzgador de instancia, acoger la “doctrina
de casacidn” establecida en casos analogos, con I finalidad de defen-
der la integridad de la legislacidn ¥ la uniformidad de la jurisprudencis,

En este orden de ideas, el legislador establece de forma expresa que
el destinatario juridico de! deber de se guir la doctrina de casacidn es
el juez de instancia, lo que debe entenderse conteste con el dmbito
de aplicacién de cada una de las Leves en las que se incorpora la
norma in commento, concluyéndose por ende que se trata de los jue-
Ces con competencia en materia laboral v de proteccién de nifios, ni-
fias y adolescentes.

Dentro de estos dos drdenes competenciales. la Sala de Casacion So-
cial del Tribunal Supremo de Justicia es la mdxima instancia, confor-

T_
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me & la norma constitucional atributiva de competencia contenida en
¢l aparte tnico del articulo 262 de la Carta Magna, segin la cual “la
Sala Social (sic)'™ comprenderd lo referente a la casacitn agraria'™,
laboral ¥ de menores™,

Por lo tanto, queda de manifiesto la preeminencia que ha reconocido la
doctrina a los méximos tribunales en la realizacion de la funcién unifica-
dora de la jurisprudencia, toda vez que se aprovecha la organizacion je-
rarquica de los tribunales para establecer una fuerte vineulacion que se
mueve en sentido vertical, en virtud de la cual los drganos jurisdiccions-
les inferiores deben seguir los criterios de interpretacion asentados por
los tribunales superiores, y en particular ~como se examinard infra—-, por
la méxima instancia dentro de cada ambito competencial'®s.

Adicionalmente, debe destacarse que las normas bajo examen se diri-
gen gnicamente a los jueces, razon por la cual e} deber alli establecido
no se extiende a los demds drganos del Poder Piblico ni a los particu-

" En In Constitucidn de la Repiblica Bolivariang de Venesuels se menciona eXpresamenls &
la Sala de Casacidn Social en dos oporunidsdes, ambas en ef articulo 262, ain i exista
uniformidad en el nombre de la misma; en primer lugas, se e asribuye n denominocion
indicada cuando, en el encabezado, se sefiala cudbes Salas conforman el mads abo Tribunal: no
obziante, al establecerse su dmbito competencial, en el aparte dnico, se le llamn tan wiko “Sala
Sorial”. A pesar de la consayracidn del novedoso recwrsa e conmol de e fegatidad y e la
CEACIin sin reenvio, ge trata deuna Saln de Casscitn, sabvo en lnqn:r:qmuuj]_lmudmnm-
to ordinarie agranc, én ¢l cual conoce en segunds inatancia, contesse con lo previsio en la Ley
de Tiesras v Desamollo Agranio, reformada en 2000, .
™ Enel pr:;mte trabajo se omite ¢l examen de ks jurisprudencia de 1a Sala de Casackdn Socinl
en msleria agrarin, por cusndo Is ley especial ~Ley de Tierms v Desarrollo Agrario- po
establece su foerza obligatoria; por bo tanbo, visto queng existe en el n:qmm juridico
pelrio una norma que consagre la vinculacion estricta del juez de instancin respects de tadkn
criterios de esa Sala, aquétly fene un canicier meraments persisivo,

1** =B trata de convertir un criterio de carhcter crganizativo como el Criferio jerimuico en u
factor determiname para el reconocimiento de efectos juridicos a la jurisprudencia del TS
[Tribunal Supremo espafiol]. La resda de la eleccion de este urﬂuinjuhqujn_m exld en egire-
cha relacida con la funcitn del TS coma drgane de casscion: a fin de gorantizar o unidad y
urifarmidad de la sctividad judicial (en el ambito de la jurisdicciin nrdlquu}, i FEan0
Judicial -l superior— pondrd pumto final a ln cleccidn de criterios interpretativas. Asi, b rutler
del recurse de casacitn y de la jurisprodencia del T5 no es otra que la de dotar de cierm
previsibilidad la actividad reafizada por bog Srganos del poder judicial” ( Fid Mora! Soriang,
O e, p. 165)
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lares —mas alla del alcance del caso concreto—, como ha precisado la
doctring en el supuesto del llamado “precedente constitucional”.

Ahora bien, cuando se establece que los jueces deben acoger “fa doc-
fring de casacidn establecida en casox andlogos”, surge la difi-
cultad de determinar cudl es en definitiva esa “doctrina”, problemdtica
que no es nueva porque igualmente se plantea con el Codigo de Pro-
cedimiento Civil, que ordena a los jueces procurar acoger dicha doc-
trina jurisprudencial,

Una primera aclaratoria se refiere a la expresion “doctrina de casa-
cidn”, toda vez que su significado se aparta de aquello que los tedri-
cos del Derecho entienden por doctring cientifica o simplemente
doctring —en sentido restringido—, entendida coma:
(...} los estudios de cardcter cientifico que los juristas realizan acerca
del derecho, ya sea con el propisilo puramente tedrico de sistemati-
zacion de sus preceptos, ya con la finalidad de interpretar sus nor-
mas y sefinlar las reglas de su nplicacion'®®.

Sin embargo, cuando el legislador sefiala que se trata de la doctrina
“de casacion”, deja claro gue se refiere realmente a la jurisprudencia
de casacion, o doctring junsprudencial de casacion; asi se evidencia,
ademis, en la Exposicion de Motivos de la Ley Orgénica para la Pro-
teccion de Nifios, Nifias y Adolescentes, en que el legislador utiliza la
expresion dociring jurisprudencial,

Probablemente se emplee tal expresion en Venezuela por influencia del
Derecho espafiol, en el cual, desde mediados del siglo XIX, el legisla-
dor utilizo las expresiones “doctrina admitida por la jurisprudencia™ o
“doctrina legal” para referirse a la jurisprudencia'®. Resefla Nieva
Fenoll que en Espafia, la Ley de Enjuiciamiento Civil de 1855 previé
como motivo del recurso de casacion —antes llamado recurso de nuli-

= Garcin Maynez, (b, Cit, p, T6.

" Refiere De Buen, que el Tribunal Supremo espafiol desips las dodas que sargieron acerca
del sentido de la expresion “doctrina legal”, al sostener, por jemplo, que e opiniones de Jos
juriscomsltos y comentaristas no debizn ser consideradas como tal, de modo quee “La doctr-
un fegal 8 nquella que resultn de [as leves mismas y b seninda por el Tribunat Supremo al
inserpretarias y aplicarias™ (€M CIL, pp, 331-332, 338).
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dad- la contrariedad respecto a la doctrina admitida por la jurispru-
dencia de los Tribunales, y a partir del 18 de junio de 1870, Ja ley de
reforma de la casacion civil empled la expresitn “doctrina legal”, que
¢ mantuvo hasta la Ley 34/1984 de 6 de agosto, en gue fue sustituida
por el término “jurispredencia”, permitiendo asi la impugnacion del fa-
llo por la infraccion de la jurisprudencia que fuere aphicable para re-
solver las cuestiones objeto del debate!™: segin comenta de Outo, va
desde 1974 el Cadigo Civil hacia referencia a la “jurisprudencia®, en
su prticulo 1.6', de acuerdo con el cual “La jurisprudencia comple-
mentard el ordenamiento juridico con la doctrina que, de modo rejtera-
do, establezca el Tribunal Supremo al interpretar v aplicar la ley, la
costumbre v los principios generales del derecho™™.

Dicho lo anterior, se tiene que la jurisprudencia, por definicidn, exige
que el criterio sea reiterado y uniforme, razédn por la cual algunos au-
tores hablan de un Derecho judicial consuetudinario:
Cuando los tribunales s¢ comportan de una manera uniforme eno la
solucion de un caso determinado, esa manera uniforme de COMpT-
tarse los jueces, se convierte en una especie de costumbre judicial,
de Derecho consuetudinario judicial {.._).

{...) en los paises de derecho romanizade, la jurisprudencia no tiene
caracter obligatorio {...), Y para que pueda considerarse como un
principie informader en la solucion de los casos judiciales, e im-
prescindible que haya uniformidad de criterio respecto a la manera
de resolver los problemas, Por es0 es que s¢ habla de sentido con-
cordante de las decisiones de los jueces v, en el sentido estricto del
vocablo, 1 jurisprudencia en el derecho romanizado es Derecho judi-
cigl consuetudinario. porque es la maners como habitualmente sen-
tencian los jueces los problemas que se le plantean y, cuando bay
costumbre judicial (... ), esta jurisprudencia mparece, si no como obli-

" Nieva Fenoll, (. (71, pp. 29-36. El autor lama |2 stencidn sobre los motivos de casacitn

1 la-vipenie Ley de Enjuwicinmiento Civil de 2000, que omitid la referencia expresa s o

infraccion de ks jusisprudencis, quedando redactadoe ef articale 477.1 de In siguiente fonma:

" tufraccidn de moraas aplicabler par resolver oy cuesiones offeradel procena”™ (OO0,
i

i ﬂ&.jr'ﬂ.. p. 297

= Cédigo Civil Editorinl Tecnoa, 27 adicion, Badrid, 208, p. S0
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gatoria. por lo menos como un principio o una regla que crea la con-
viceion dentro del tribunal que va a sentenciar, de que efectivamente
este precedente debe ser aceplado como la solucidn justa o correcta
para el coso que se considera'®!

La exigencia de la reiteracion no sélo deriva de los aportes doctrina-
les, sino ademas del texto de la ley; ndtese que, después de precep-
tuar ¢l deber de los jueces de instancia de acoger la doctrina de
casacion, el legislador regula el recurso de control de la legalidad per-
mitiendo que a través del mismo la Sala de Casacidn Social revise
los fallos que contradigan “la reiterada doctrina de casacion de di-
cha Sala de Casacidn™*"2,

Entonces, por una parte se trata de los criterios jurisprudenciales con-
tenidos en las decisiones emanadas de un drgano especifico: la Sala
de Casacion Social; y por la otra, los criterios deben ser reiterados,
tal como fue indicado por la mencionada Sala al afirmar que la juris-
prudencia reiterada “'debe ir mds allé del criterio establecido en un
caso concreto (...). pues, sé requiere para que sed considerada doc-
trina jurisprudencial, que sean razonamientos sostenidos prolongada-
mente en el tiempo™'™

Ciertamente, la dificultad de determinar cudl es la doctring de casa-
cidn deriva, entre otras razones, de la inexistencia de “elementos que
permitan precisar cudntos fallos en un mismo sentido se requieren para
que una doctring de la Sala Social sea considerada reiterada v, por ende,
vinculante™* lo que ha intentado resolverse afirmando:
Muestro legislador no lo precisa, pero podriamos considerar que se
cumple el requisito de 1a reiteracidn, cuando existan dos sentencias
previas del tribunal supremo (sic) dictadas en casos semejantes, como
lo ha sefalado tradicionalmente la jurisprodencia espafiola; aungue

" Delgndo Ocando, J. M.: Apuntes de Introdoccidn al Derecho, material mimeografiado.
La Universidad del Zulia, Facultsd de Desscho, Maracaiba, 1961, p. 160,

"2 eanse los anticulos | 78 de la Ley Orgdnica Procesal del Trabajo v 490 de ba Ley Orynics
parn Ia Prodeceidn da Niflos, Nefias v Adolescenies.

' Sentencin TSJ-5C5 N® 355 del 21 de mayo de 2003 {caso; José Enrigiree Estrada Mivohal
comira Bumdy Femesolang, A0,

'™ Herndndez Alvarez, art. C¥F. (Anotaciones... ), p, 463
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finalmente ¢l Trbunal Supremo de Espaita ha prescindido de la nece-
sidad de los dos precedentes jurisprudenciales v ha considerado
que una sola de sus decisiones puede constituir doctring begal {5

Al respecto, resulta de interés examinar la opinidn de los doctrinarios
espafioles, quienes también se han planteado esta problemitica visto
que desde el aho 1855 se prevé la infraccion de la jurisprudencia en-
tre los motivos de casacion'™; y segin el Codigo Civil, la jurispruden-
cia que, de modo reiterado, establezca el Tribunal Supremo,
complementard el ordenamiento juridico.

En este orden de 1deas, los autores espafioles sostienen que la reitéra-
cion de la doctrina jurisprudencial supone la existencia de dos o més
decisiones en un mismo sentido, lo que explica que las distintas Salas
del Tribunal Supremo insistan que una Unica sentencia no constituye
Jurisprudencia; si bien se reconoce que hay —pocas- excepciones a la
regla anterior, se concluye que el sistema juridico espafiol hace refe-
rencia, no 8 una sola sentencia, sino a una serie o lnea de junspru-
dencia'*’. En igual sentido, se sostiene:
{--.) el caricter juridico vinculante de la jurisprudencia del TS [ Trifu-
nal Supremof tan solo es reclamable cuando se efectia (como dis-
pone el ant, 1.6CC) “de modo reiterado™; es decir, una solp Sentencia
no produce doctrina fagal, sino que s¢ exige la publicacion de dos o
mils Sentencias que mantengan &l mismo criterio interpretativo®,

Como se observa, la doctring espaitola exige al menos dos decisiones
Judiciales en un mismo sentido para considerar que se ha configurado
una linea jurisprudencial; siguiendo esta idea, en Venezuela se plantea
que s¢ habré sentado un “precedente™ cuando el criterio haya sido ra-
tificado, esto ¢s, cuando haya dos decisiones semejantés o iguales™.

* Willasmil Bricedio v Villasmil Velisguez: Nueve procedimiento leboral venezolano,
Libreria Europa, Maracaibo, 2003, pp. 233234,

= Aungue con la Ley de Enpaciameento Civil de 2000 algunos aitores ponen en duda esta
posibilidad.

' Moral Soriano, O, Cit, p. 166

™ Gimeno Sendm, (0 O, po42,

" Escovar Ledn, art, Cér. (La nueva caaacion...), p. 949, El suior se refiere al precedenie
Judicin! cunndn analiza ks posihilidad de denoneiar la violacidin de mna docering jurisprodencial
reiterads meadiants el recurso de controd de In begalidad.
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Sin embargo, frente a tal posicion tambiéh se sefala que lo importante
es que el criterio jurisprudencial se establezca con vocacidn de per-
manencia; en este sentido, se menciona ¢l requisito legal de la reitera-
cidn para que el criterio jurisprudencial configure “doctrina”, razdn por
la cual el Tribunal Supremo —de Espafia— exige al menos dos senten-
cias conformes; no obstante, se destaca que tal exigencia no es abso-
luta, pues a veces son insuficientes dos sentencias, como ocurre cuando
la jurisprudencia ha sido vacilante o cuando se ha producide un cam-
bio de criterio; y otras veces puede bastar con una sola sentencia, como
cuando el Tribunal Supremo cambia de eriterio interpretativo, méas ain
si lo hace de forma expresa. pues asi manifiesta el abandono para el
futuro de la interpretacién anterior'™. Al respecto, se mantiene:
{...) No parece que tenga mucho sentido pensar que una dovtring
contenida en un determinado (¥ solo) pronunciamiento del Tribunal
Supremo {...) no es nadn, mientras que dos sentencias elevan ln
doctring contenida en elias a la categoria de doctring legal con rras-
cendencia normtativa, con el caricter vinculante de precedente (...).

{.-} En esencia, puede decirse que la exigencia de la reiteracion en el
criterio furisprudencial {. . ) no exige mas que la manifestacicon de la
voluntad de mantener un criterio contingo o uniforme. Cuando esti
voluntad se manifiesta en una sola sentencia, (... ) bien porgue obe-
dece & una (sic) cambio de criterio expreso y razonado, se debe cn-
tender que, a efectos de estblecer doctring jurisprudencial y, por
tunto, 4 efecios también casacionales, basta una sola sentencia. En
cambio, no son suficientes dos o més sentencias del Tribunal Supre-
mo 81 no expresan la voluntad de que el eniterio jurisprudencial fijado
en las mismas tiene un cardcter estable (. )\

En Venezuela, también se ha admitido esta posibilidad:

(...} Cossio ha tratado de esclarecer la naturaleza auténtica de la
Jurisprudencia como fuente del Derecho, observando que hay cier-
tos fatios que ticnen una aptitud o una virtalidad lo suficientemente
poderosa como para crear jurisprudencia, a pesar de gue no haya ls
reiteracion del comportamiento de los tribunales en el mismo senti-

M Blasio Casct, O, it o 49-51.
" Blasco Cased, (M e, pp. 48.49, 51
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do. Por eso Cossio dice que no e correcta la definicion segin la cueal
se entiende la jurisprudencia como el sentido concardante de las
decisiones de los tribunales, porque es perfectamente posible que
un solo fallo cambie toda la jurisprodencia v tenga, por su virtuali-
ded cientifica, la suficiente fuerza de conviceitn para convertirse en
jurisprudencia distinta.

Por oira parte —dice Cossio-, para que se pueda hablar de jurispru-
dencia como sentido concordante de las decisiones judiciales, es
imprescindifile que el fallo, desde el primer momento, tenga virtua-
lidad jurisprudencial, porque para que ese falle pueda repetirse,
para que pueda reiterarse, para que s¢ pueda convertir en costum-
bre judicial, es imprescindible que lo sea desde el momento en que
el fallo es dictado. Por eso, la definicidn de Cossio es mis técnica:
por junisprudencia, en ¢l sentido de fuente formal del Derecho, debe-
mos entender el sentido concordante, actual ¢ potencial, de las
deciziones de los tribunales'™,

Las ideas expresadas en los pdrrafos anteriores han sido recogidas por

la Sala Constitucional del Tribunal Supremo de Justicia, que, sin ocul-

tar la fuerte influencia de la doctrina espafiola —que en muches casos

le que hace es reflejar los criterios Jurisprudenciales provenientes del

Tribunal Supremo o del Tribunal Constitucional de es¢ pais—, delined

lo que significa un criterio jurispredencial, de |s siguiente manera:
Segun el Diccionario Esencial de la Lengua Espafiola Editorial La-
rousse, 5.A. 1999, criterio es un jprincipio o sorma de diveernimien-
ter o decisicn ', una ‘opinicn, parecer’, mientras que junsprodencia
es el ‘conjunio de sewiencias de los Tribunales”, 'Norma de jwicio
gue suple omisiones de la ley y gue se funda en las prdciicas segul-
dax en fos casos awdlogos

De la conjuncion de las definiciones que anteceden se desprende
que se csta en presencia de un criterie jerisprudencial cuandp exis-
ten dos o mas sentencias con idéntica o andloga ratio decidendi,
entendiendo por tal la regls sin la cual Ta causa se hubiera resuelto de
un modo distinto o aquella proposicion juridica que el Grgano juris-
diccional estima como determinante en la elaboracion del fallo, en

= Delgado Cocando, 6, O, pp. 161-162

S |
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contrapogicién con los ebiter dicia o enunciados juridicos que van
mis alla de las pretensiones y de las excepciones, ya de las partes, va
recogidas de oficio, que no forman parte de la ratio (Cfr. Francisco de
P. Blasco Gasco, La nerma jurisprudencial, nacimiento, eficacia v
eambio de criterio, Tirant Lo Blanch, Valencia, Espadia, 2000, p. 53).

Para esta Sala la reiteracion y la uniformidad constituyen exigenciss
cardinales para la determinacion de la existencia de un criterio juris-
prudencial; no obstante, lis mismas no son absglutas, ya que algu-
nas veces, la jurisprudencia es vacilante y no se consolida. Por otra
parte, en algunos supuestos (excepeionales) podria ser suficiente
una sola sentencia como por ejemplo, cuando se produce un cambio
de eriterio mediante un razonamiento expreso y categonico, o cuando
se dilucida por vez primera un asunto o cuando la falta de frecuentia
de casos analogos no permitan la reiteracidn de la doctrina legal'™,

Conteste con lo anterior, debe reconocerse la posibilidad de sentar
jurisprudencia a través de una sola decisidn judicial, aunque ello ocu-
rra excepcionalmente, en los casos sefalados; el suppesto planteado
es aplicable tanto a la jurisprudencia de la Sals Constitucional, como
de las restantes Salas del Tribunal Supremo de Justicia, no obstante
que un sector de la doctrina haya aceptado que una sola decision ju-
dicial se convieria en jurisprudencia independientemente de la reite-
racion del criterio, pero circunscribiéndolo a las interpretaciones
vinculantes emanadas de la Sala Constitucional, sobre las normas y
principios constitucionales!'™,

En conclusién, no es posible establecer en abstracto cuantas decisio-
nes de la Sala de Casacion Social en un mismo sentido configuran la
jurisprudencia; ello deberd determinarse casuisticamente, teniendo en
cuenta la forma en que se haya ido consolidando el criterio de que se
trate. Asi como en principio se exige la reiteracidn y uniformidad para
poder hablar de jurisprudencia, lo cual requiere al menos de dos sen-
lencias en un mismo sentido, también se reconoce, por una parte, que
dos decisiones judiciales pueden ser insuficientes, como cuando el cri-

™ Sentencin TSJ-SC N 3.057 del 14 de diciembre de 2004 (caso: Sepurs Alisoirg 04,
" Pefia Solls, OB yval. O pp. G20, 682,
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terio es fluciuante o ha operado un cambio de criterio; y por la otra,
gue enh ciertas cifcunstancias basta con una Senteéncia para que s cons-
tituya la jurisprudencia en un tema, como sucede cuando éste es abor-
dado por primera vez, cuando hay un cambio de criterio expreso v
categonico, o cuando el ¢riterio no ha sido reiterado por ser ocasiona-
les los casos andlogos.

Cabe destacar que, a diferencia de lo gue sucede en ol sistema juridi-
co romanista, la reiteracion no constituye un aspecto ¢sencial para de-
finir ¢l precedente judicial en ¢l sistema anglosajon, por cugnto “un solo
precedente constituye derecho y genera obligacion. Es lo que Good-
hart llama ‘la doctrina del precedente individual obligatonio®. {._.) bas-
ta que haya uma decision ‘in point’ —es decir, aplicable al caso
presente- para que un juez se vea obligado, en principio, a seguirla™ ™,
Asi las cosas, en virtud de In autoridad individual del precedente, la
fuerza vinculinte no s6lo se le atribuye a un critério constante. Sino

también a un precedente dnico™ "

Por Gltimo ha de reconocerse que, 51 bien la dificultad de determinar
cuil es la doctrina junisprudencial de casacidn no es nueva, actualmente
el operador juridico puede acudir a una herramienta de gran utilidad:
la pagina web disefiada por el Tribunal Supremo de Justicia'™, que en

™ Legame ¥ Bivern, arc, O

™ Folowicz, {8, Cit., p, 62

T En ¢l estado de Luistans de Estados Unidos, donde en 1802 fue dictado un Cadigo Cral
esencialmente de influencin francesa, pese s hober recibido b infoencis del soson faw 8
partir de 1870 [ Fal Tane, Amdré v Suzanne Tunc: El Dereche de los Extados Tnidos de
América: institwciones judiciales, foentes ¥ tecnicas, traduceda por Jawier Flol, Instim-
to de Derecho Comparado - Universidad Nacionsl Avdnoma de México. Mégico, DUF.,
1957, pp. 194-201%, Ta Suprema Corte declard, en gl case Sueor v S5 Poad Mercury
Frsurainog o, de 1970: “En Louisians los tribumales no estin obfigados por ln doctring de
Stare decisis, pero existe un reconocimiens: en ese extado de b dociring de |a Sfurigpradamee
coisinite. A diferescis de Soare decizis, squells doctring no coniempla In adbesion aun
principi de derecho amunceadis v aplicadlo en una Gnics casiim en el pagsdo. Sin eobargo,
cuando en vimid de repetidas decisiones en una larga lines de casos una rapln de derecho ha
sido ocepindn ¥ aplicads por los tribunnbes, estzs adjudicaciones asumen o dignidad de
Juriipradevce constante; v la repla de derecho sobre la que estin basadas osrece gran
considemcion en decisiones subsiguientes” (Legarre ¥ Rivera, art O, nota 99,

T hipeweared B o, Ve
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palabras de la Sala Constitucional, constituye un medio auxiliar de di-
vulgacion de la actividad judicial del maximo Tribunal de la Repabli-
ca'™ y en la cual pueden conseguirse inclusive las decisiones de los
tribunales de instancia.

4.4 Lo déemuncia de infraccion de jurisprodencia ante la Sala de
Casacidn Social mediante los recursos de control de la
legalidad y de casacidn

4.4.1 La contravencion de jurisprudencia en el recurso de control de
ia legalidad

Tanto la Ley Orgénica Procesal del Trabajo comeo la Ley Orgénica para
la Proteccion de Niftos, Niflas v Adolescentes permiten impugnar por
ante la Sala de Casacidn Social del Tribunal Supremo de Justicia, me-
diante el recurso de control de la legalidad, aquellas decisiones judi-
ciales que sean contrarias a “la reiterada doctrina jurisprudencial de
dicha Sala de Casacién™*, Con relacion a esa norma, en la Exposi-
cion de Motivos de [a ley adjetiva laboral se sostiene:
[... ) Mormalmente, la mayoria de los Jueces Laborales, conscientes
de que la decision que van a dictar en determinado procedimiento no
ticne recurso de casacidn, son mucho mas cuidadosos para evitar
cometer errores que poedan causar dafios irreparables a alguna de
lag partes en juicio; pero es cierto tambien que alpunos Jueces Labo-
rales, la minoria afortunadamente, prevaliéndose de tal circunsizncia
—Arrecurribilidad de la decision- incurren en abusos ¥ excesos de
diferente indole, que se tradocen no $6lo en una violacién a los
derechos legales e incluso constitucionales; di una o de ambas par-
tes, sino que ademds son una ofensa a lo conciencia juridica de la
colectividad ¥ una burla a la administracion de justicia o por otra
parte, deciden no acoger |a reiterade doctrina de Ia Sala de Casacion
Social, conductas estas, que no pueden ser consentidas en forma
alguna por el sistema judicial,

'™ Yiéase, entre otrus, sentencia TSI-S5C N® 2031 del 19 de agosto de 2002 {caso: Ficior
Ficente Sacotelll Mendsza v owros)

*** Dre confurmidad con los aniculos | 78 de ls Ley Orgénica Procesal del Trabajo v 490 de tn
Ley Orgiinica para la Proseceitn de Nitos, Mifias v Adolescentes
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El establecimiento de la contravencién de la jurisprudencia como un
presupuesto de admisibilidad y motivo procedencia del control de la le-
gelidad, contribuye en gran medida a que dicho recurso sea considera-
do como una verdadera novedad ¢n el ordenamiento juridico
venczolano, toda vez que el legislador no se limitd a reproducir la re-
gulacidn del recurso de casacidn —aungue una ves admitido el recurso,
hay una remision expresa al procedimiento de casacion—, $ino que cred
una normativa propia para el nuevo medio de impugnacion.

Entre los antecedentes de esta previsién, recuérdese que al abordar el
posible origen del recurso de control de la legalidad, se refirid el infe-
réy casacional contemplado en la legislacion espafiola, para permitir
el acceso a la sede casacional de causas que en principio no lo ten-
drian por razén de la cuantia, el cual se verifica cuando se alega con-
tradiccién con fa jurisprudencia del Tribunal Supremo, entre otros casos;
¥ que proviene, a su vez, del Derecho austriaco, que exige el cardcrfer
relevante de la cuestién juridica para interponer el réecurso de casa-
cidm, que se presenta, segln ilustra el legislador, cuando el fallo recu-
mido contradice la jurisprudencia del Trbunal Supremo, o €518 es
inexistente o contradictoria: asi como del Derecho alemén que, anles
de 2001, requeria el cardcter fundumental de la cuestion juridica, sin
precisar qué debfa entenderse por tal.

Ademis, autores nacionales afirman que sdlo se encuentra un parale-
lo con el recurso de casacion para la unificacidn de la doctrina que s€
concede por ante la Sala de lo Social del Tribunal Supremo espafiol'™’,

Al respecto, doctrinarios espafioles explican que se trata de un re-
curso creado en materia laboral con el objetivo basico de unificar la
jurisprudencia, debido a que ¢l Tribunal Supremao de Espafis no po-
driz cumplir esta funcién porque la mayor parte de fos procesos la-
borales finalizarian su trdmite ante los Tribunales Superiores de
Justicia, sin llegar por ende 0l méximo Tribunal, previéndose como
presupuesto de admisibilidad la contradiccién de la sentencia recu-
rrida respecto de otra, dictada por alguno de los drganos judiciales

1 Villasmil Bricefn, Fesmundo v Marla Villasmil Veldsques, (i O p 232,
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snlzperiun:s_dcl orden social —no necesariamente por la Sala de 1o So-
cial del Tribunal Supremo—'#.

Mo obstante, el recurse de casacién para la unificacion de la doctring
no si_frfn estd previsto en el dmbito laboral, sino también en materia con-
tencioso administrativa, a partir del afio 1992, que encuentra su ante-
cedente en el recurso de revision por contradiceién de sentencias'™

Pero, mas alld de ese especial recurse de casacion, la infraccion de la
Jurisprudencia —dectring admitida por la Jurisprudencia o decirinag
legal, como se le llamd durante mis de un siglo— estd prevista entre
los motivos del recurso de casacion civil, desde la Ley de Enjuiciamiento
Civil espafiola de 1855, aungue en la Ley de 2000 se suprimid tal pre-
vision expresa, al modificarse la redaccidn de la norma ™

A pesar de ello, la consideracién de |a jurisprudencia como una fuente
de Derecho, y el mayor o menor grado de vinculacién del juez de ins-
lancia, ¢s una polémica ain no resuelta: acerca de este Gltimo aspec-
to sefiala la doctrina lo siguiente:
51 una ventaja tenix la cazacion espafiola fantes de la Ley de 2000]
cra que, sin haber sometido a los drganos jurisdiccionales al siste-
ma englosajon de vinculacion al precedente, al menos desde 1855,
[-..) & habia conseguido un sistema genuinamente sspafiol en el
que m_ibia en casacidn la alegacion de ia infraccién de “doctrina
admitida por Ia jurisprudencia de los Tribunales™. Con ello se con-

' Mondero Aroca, Juan: Introduccicn sl proceso laborad, 5* edicitn. 1=
ciones Juridicas y Sociales, Madrid, 2000, pp. 335-337, “Cabe exne :mr:’utf:;:np;ur?didt::
Socml del TS5 cuands ba parie recurrente considers que la resihacion judscial recurrida se alejn
e In linea jurisprodencial v de interpretacion de ke ley sostenida por e] T5. Pars fundamentar
nhtﬂ_unjndu cadaciom e recisrmente deberd aportar al TS al mienos dos sénlencias emdtidas con
gn:mndmi por este Grgana jurisdiccional . ) {Vid. Moral Serinno, O, CV, . 1B,

i Moml Soriana, (b Cir, p. 179, Segin la autora, “Lo significative es gue 8 la hom de
mterpoaer el recurso, basia mencionar uno dnica sentencia del 15 (1n semtencin infringida),
ﬁwﬁﬁfﬁsmﬂ valor de los precedentes que al valor de s jurisprudencia™ [ Vid
e Au:?e_rn de la inchesicn o no de I infracesén de jurisprsdencia, en el motive dndes de
cusacion contemplado en la Ley de Enjuiciamiento Civil de 2000, se remite 8 Nieva Fonoll

(. Cit, pp. 170-176 :

5 e |
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seguia un sistema jurisdiccional vivo, puesto que los tribunales
inferiores podian discrepar de la jurisprudencia del Tribunal Supre-
mo, ereando nuevas soluciones para los casos coneretos. ¥ a la vez
el Tribunal Supremo tenin la oportunidad de corregir esas interpre-
taciones de log tribunales inferiores, credndose con ello un sistema
coherente en el que los drganos de instancia tenian la posibilidad
de “acomodarse” (... ) s la jurisprudencia del Tribunal Supremo, lo
que ademas tenis la ventaja de dar consecucitn a su funcidn nomo-
filictica. Pero al mismo tiempo, los jueces inferiores podian discre-
par, salvaguardando su independencia y pensando en fundamentar
muy bien su resolucion discordante, ante el evidente riesgo de gue
el Tribunal Supremo no decidiers modificar su jurisprudencia, ca-
sando la sentencia. La calidad jurisprudencial en una situacion asi
&3 poco menos que idilica, puesto que |a junisprudencia se gitda en
constante evolucidn',

La descripcion que hace el autor de la forma en que la casacidn espa-
fiola cumplia —;cumple?- su funcién uniformadora, delinea en definili-
vt una jurisprudencia persuasiva, y no vinculante.

A través de la experiencia de Espafia, es posible hacer un acercamiento
a la situacidn que plantea en Venezuela el establecimiento dé fa infrac-
cion de la jurisprudencia casacional, como requisito de admisibilidad v
fundamento del recurso de control de la legalidad

En nuestro pais, ceando la Ley Orgdnica Procesal del Trabajo —pri-
mer cuerpo normativo que reguld el recurso de control de la legalidad-
fue publicada en (Facera (Micial, tnicamente tres disposiciones en-
traron eén vigencia de forma inmediata, entre ellas las referidas al re-
curso en cuestion; el resto del articulado fue sometido a una vecario
fegiy de un afio™. Por lo tanto, durante un afio la situacion legal fue
la siguiente: Ya las partes podian impugnar las sentencias de segunda

1" Nieva Fenoll, &b O, ppe 170=171, El autor no habla 8o tiempo presenie sing &n
presémta imperiecio o copresérito | Fidl Diccionarie de bn Lengun Espafols, Tomoe [ {z].
22 edicidn. Real Academds Espafols, Madrid, 2001, pp. 2. 3066-2 367), ante la duds que ke
canisa & |a niseva redaccion de bos motivos de casacion —ahora, inice— meluye o no & contra-
vencida de s jursprodencia

5 Hid aruculo 194 de b Ley Owglinica Procesal del Trabsgo
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instancia a través del control de la legalidad, v por tanto denunciar la
contrariedad de la jurisprudencia de casacion, pese a que adn no esta-
ba en vigor el articulo 177 de la Ley, segin el cual los jueces de ins-
tancia deben acoger la doctrina de casacidn establecida en casos
anélogos, resultando aplicable el articulo 321 del Codigo de Procedi-
miente Civil'™', que —se insiste- dispone que éstos procurardn aco-
ger dicha doctrina junsprudencial.

Asl las cosas, durante ese periodo la jurisprudencia tenla —sin lugar a
dudas— un cardcter persuasivo, y sin embargo, uno de los requisitos de
admisibilidad y motivos de procedencia del recurso de control de la le-
ealidad era la violacidn de ésta; no queria elio decir que el juez quedara
indefectiblemente obligado a seguir la jurisprudencia casacional, pero en
caso de no hacerlo, ello acarrearia la eventual nulidad del fallo.

44.1 La denuncia de infraccion del articulo 177 de la Ley Orgénica
Procesal del Trabajo en el recurso de casacion

A diferencia de lo que ocurre en el control de la legalidad, entre los
fundamentos del recurso de casacién no se incluye la contravencidn
de la jurisprudencia casacional, ni en la Ley Orgdnica Procesal del Tra-
bajo ni en la Ley Organica para la Proteccion de Nifios, Nifias y Ado-
lescentes'™, como tampoco se encuentra contemplada en el Cadigo de
Procedimiento Civil. No obstante, visto que el legislador permitic la de-
nuncia directa del apartamiento de la linea jurisprudencial en el recut-
$0 estudiado previamente, no se entiende por qué no hizo lo propio al
régular la casacidn; es por ¢llo que se ha considerado que “hubiese
sido mds fitil colecar I vielacidn de doctrina como un motive o fuente
autonoma del récurso de casacion™™.

* El articula 77 de la Ley Organica de Tribunales y de Procedimients del Trabajo de 1959,
tegulasdorn def procedimisnto labarnd hasta entrar en vigencia la Ley Orginica Procesal del
Trabajo, remitin al Cédign de Procedimbento Civil en caamio 8 “ie susientacidn v decisiin del
recuryn de cosaciin”, silvo Ins disposiciones especiales comtenidas en esa Loy, gque rads
dispania expresamente acerca del seguimiento de Ia jurisprudencia de casscion,

"™ Esta Ley reduce los motives de casacion & la infraccidn de una norma juridics o de una
mixima de experiencia, segin loestablecidn en s aniculo 459-4,

"™ Escovar Ledn, art. O/t (La nueva casaciin...}, p. %49, nota 37, Mo pasece adecuado, sin
erivbargn, kablar de aiifidad sino de coberancia

T
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Sin embargo, la falta de previsidn de dicho motive casacional no ha
impedido plantear en esa sede el distanciamiento del juez de instancia
respecto de la jurisprudencia de casacion, pero de forma indirecta, esto
es, mediante |a denuncia del vicio de infraccion de ley, concretamente
por falta de aplicacion' del articulo 177 de fa Ley Orgdnica Procesal
del Trabajo', segin el cual —se reitera- el juez debe acoger la doc-
trina jurisprudencial de la Sala de Casacion Social.

En este sentido, la referida Sala ha admitido la delacién directa de la
norma indicada —que a su vez supone la dénuncia indirecta de infrac-
cion de la jurssprudencia—, precisando al respecto que dicha delacién
“debe adminicularse con la identificacion de la sentencia que refrenda
la violaciom a la doctrina junsprudencial de la Sala, conjuntamente con
la denuncia de los articulos presuntamente infringidos, ello, pues 16gi-
camente la Sala construye su jurisprudencia en la medida que inter-
preta el ordenamiento juridico’™®. Se advierte, de la afirmacion antetior,
que la Sala sdlo exigié el seflalamiento por parte del recurrente de una
sentencia —en singular- en la que se evidenciara el criterio jurispru-
dencial descartado por el juez de instancia; ello no necesariamente im-
plica que sea suficiente una decision judicial para conformar
Jurisprudencia, pero al menos indica que fa Sala puede asumir la la-
bor de verificar que el criterio asentado en la sentencia citada por el
impugnante, sea realmente la furisprudencia de casacidn, sin que ello
constituya una carga de la parte. Adicionalmente, al exigirse gue la de-
nuncia de violacidn de la jurispradencia se auxilie con la denuncia de
“los articwlos presuntamente Infringidos ", se olvida que el funda-
mento del recurso seria la infraccion del articulo 177 de la Ley Orgé-
nica Procesal del Trabajo

" Al 5o precisd, oot otnes, en sensencka TSI-SC5 N° 2,021 ded 30 de noviembre de 2006
(ease; Jorgre Fillegas cowvrer Biinco, £A4. v otrax)

™ Para la fecha de elaboracitn del presente estadio, ba Sala de Casacién Socinl no habia
emitido pronunciamiento alpane en materia de proteccutn de ndiog, nifas y adolescentes;
pern gicamente, ¥ en virtud de ks similined de fos supuestos, podria ipantmentes s denan-
cinda fa infraccion por falta de aplicacion del articnlo 489-] de la Ley Orginica para Ea
Prateccion de Mifios, Niftas v Adolescentes, para atncar en definitiva el apartansento de In
" Sensencia TS)-SC5 N7 T4 del 27 de abril de 2006 {caso: Metsar.fesd (il Fineiies pedros
coipe Uowipoitie Areiiora Nockosal Teldiumes de Ferezel).
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Inclusive, la Sala de Casacién Social ha declarado de oficio 1a nulidad
del fallo recurrido, con base en la infraccién del citado articulo de la
ley adjetiva laboral, por apartarse el sentenciador de alzada del crite.
no jurisprudencial establecido por esa Sala'™

Notese que la mencionads Sala permite que en casacion, se denuncie
indirectamente la séparacién por parte del Juez de un criterio jurispry-
dencial. Cabe destacar, sin embargo, que bajo el régimen del Codipo
de Procedimiento Civil también se puede hacer tal alegacidn, pero de
ung manera diferente —se puede decir que es también indirecta, pero
con una relacidn mis estrecha con la ley— en ese caso, se denuncia
la infraccion de ley —igualmente—. pot ermonea interpretacidn de la nor-
ma cuyo contenido ha sido previamente dilucidado por via Jurispruden-
cial; asi, se alega que el juez de instancia no entendio 1a norma conieste
con el sentido que le ha atribuido la jurisprudencia de casacion. En este
sentido, la Sala de Casacion Civil ha sefialado que no procede la de-
muncia de infraccidn del artfculo 321 del referido Codi go —sepiin el cual,
¢l juez procurard acoger la doctrina de casacién- en aquellos supues-
tos en que no se apliquen sus criterios reiterados, debido a que &n nues-
ire sistema de Derecho no existe la casacion por violacidn de doctrina
jurisprudencial, aclarando que el recurrente debe denunciar la errines
interpretacidn de la norma correspondiente'™, Interpretacion esta que
igualmente estard determinada por la jurisprudencia casacional. Con
refacién a este mecanismo {{subterfugio?), son aplicables las palabras
de Castdn Tobeflas: “De nada sirve que se rechace ¢l recurso de ca-
sacion por infraccitn de doctrina legal, pues se alegara como infringi-
da no la doctrina sentada por el Tribunal supremo, sino la ley a que
aquélla haga referencia™™,

Asl las cosas, mientras la Sala de Casacidn Social permite la denuncia
de infraccidn del articulo 177 de la Ley Orginica Procesal del Traba-
Jo, la Sala de Casacitn Civil niega que sea posible delatar la violacion

'™ Sentencia TSI-SCS N” 756 del £ de mayo de 2006 [ caso: e Aree Flames Grevara
ciwitrd Pananres de Fenezmivela, 8.4}

* Sentencia TSRSCC N®1 346 del 15 de rioviesmbre de 2004 (caso! Smim de Condonrinin de
fees Terres A7 v "8 " ofed Confreanter Revidencial “Centro FPurgwe Caracas ™ comirg Adi e
tradgrm Fal X RE)

O Cit, p. 175,
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del articulo 321 del Codigo de Procedimiento Civil: al respeci, 50stie-
ne esta Sala que la dltima disposicidn citada contiene “una sana reco-
mendacion dada por el legislador a los jurisdicentes, tendente a
preservar la integridad de [a legislacion y la uniformidad de la jurispru-
dencia”, para sefialar posteriormente que, “teniendo los operadores de
Justicia plena libertad de juzgamiento, la falta de acatamiento de la doe-
trina emanada de esta Méxima Jurisdiccidn, no constituve infraceidn
alguna de la norma que contiene la recomendacidn™ ™

4.4.3 Acerca de la posibilidad de denunciar ante la Sala de Casa-
cidn Social, |a falta de seguimiento de la jurisprudencia consti-
tucional por parte del juez de instancia

La Sala de Casacién Social afirmé en una oportunidad, que a través
de la infraccidn del articulo 177 de la ley adjetiva laboral puede de-
nunciarse en sede casacional la separacion del juez de la Jurispruden-
cia reiterada de esa Sala, pero “no es posible denunciar la supuesta
infraccidn de los criterios jurisprudenciales emanados de la Sala Cons-
titucional {...); ya que no sdlo la competencia para ello corresponde a
la mencionada Sala, sino que ademis, ¢l ordenamiento juridico patrio
preve un especial medio recursive, como lo es la revisidn constitucio-
nal™'*. Posteriormente, la Sala Constitucional negd la revision de ese
tallo, solicitada por una de las partes del proceso, aunque de forma ex-
presa advirtid, sobre tal afirmacion:
{...) no es del todo cierta, ya que i bien las Salas del Tribunal
Supremo de Justicia deben atender a sus propios criterios en pro
de mantener la uniformidad v adecuacidn de los mismos a las nece-
sidades de L justicia, tanto éstas —Salas del Tribunal Supremo de
Justicia— como el resto de los Tribunales de la Repiblica, estin en
el deber y la obligacién de acatar, respetar y aplicar los criterios
vinculantes que como méxima intérprete de la Constitucitn pueda
emitir la Sala Constitucional '™

™ Sentencia TSI-SCC N* 720 del 1” de dickembre de 2003 (casd: Mammwel Ramos Tefera y
g covnira [inida g Condircrones dvacwcho CA. v o),

! Sentencia TSI-8C8 N® 1.454 del 10 de julio de 2007 {cazn: Maliiba Pérer Drija contro
Fromuodord Beeck Resors (A v atraz),

1" Sentencia TSI-8C N° 639 del 24 de obril de 2008 {caso: Moliibg Péres Drijia)
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La posicién asumida por cada Sala suscita interesantes reflexiones. La
inica norma que permite la denuncia de contravencidn de la jurispru-
dencia es aquéila que consagra el recurso de control de la legalidad™,
y que expresamente se refiere a la contrariedad respecto de la reite-
rads doctring jurisprudencial de la Sala de Casacion Social. En el re-
cursa de casacidn, segin lo expuesto supra, se acude a la denuncia
de infraccion por falta de aplicacién, de la norma que establece la obli-
gacion del juez de acoger “la doctrina de casacidn establecida en ca-
s0s andlogos™™™; de donde debe destacarse en primer lugar, que se
trata de la doctring de casacidn™', y en segundo lugar, al ser inter-
pretada esta norma sisteméaticamente con la que contempla ¢l recurso
de control de la legalidad, ha de concluirse que es la jurisprudencia ema-
nada de la Sala de Casaciéon Social. Asimismo, si s¢ considera el dm-
bita de aplicacitn de la Ley Orgdnica Procesal del Trabajo y de la Ley
Orgénica para la Proteccidn de Nifios, Niflas y Adolescentes, ha de
entenderse que la norma establece el seguimiento de “la docirina de
casacidn " proveniente de la mencionada Sala —cuya competencia abar-
ca la materia laboral, asi como la de proteccidn de niftos, nifias y ado-
lescentes—, sin que se extienda a los criterios reiterados de otras Salas
del maximo Tribunal, aunque también sean competentes para conpcer
recursos de casacion, en otros &mbitos competenciales.

A partir de la premisa anterior, es posible concluir que la denuncia de
separacion del criterio de la Sala Constitucional no puede fundamen-
tarse en las normas relativas a la fuerza obligatona de la jurispruden-
cia de la Sala de Casacidn Socigl, ni al recurso de control de la
legalidad; en todo caso, ello amenitaria acudir & lo previsto en ¢l ar-
ticulo 335 constitucional, por cuanto es esa norma la que consagra el
efecto vinculante de las interpretaciones de la Sala Constitucional; no

™ & rticules 178 de la Ley Orgdnica Procesal del Trabajo v 49 de In Lew Crrganica para la
Proteccidn de Nifios, Mifas v Adodescenies

= Artcalos 177 de la Ley Orpanica Procesal del Tmbojo v 4891 de Ia Ley Cryganica para Ia
Profeceidn de Miflos, Mifies ¥ Adolescentzs

M Ep sengencia TSI-500 N° 112 del 25 de febrero de 2004 {oaso: Fanco Dafima 4. contra
Muarta Ana Marsiglia CGoudio de Herrera y orros). 8l resolver ks denuncia de infraceion del
articalo 321 del Cadigo de Procedimienio Civil por no nplicar el juzgador de ln recurricda el
criterie estnhlecido en una decistm emiiads pos 1 Sala Politico Adovinistrative, se des@ch que
“|x sentencia seitalada no es dociring de casacion”
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obstante, como tal cardcter no abarca todas sus interpretaciones, es
necesario hacer una distincidn.

La fuerza obligatoria versa sobre las interpretaciones sobre el conte-
nide o alcance de las normas y principios constitucionales, PEro para
que la Sala de Casacidn pudiera examinar si el juez de instancia se
apartt o no de las mismas, seria menester delatar la infraccidn por falla
de aplicacion, del citado articulo 335 de la Carta Magna, y elle a su
Vez exige previamente analizar si en sede casacional es posible denun-
ciar la violacidn de normas constitucionales, lo cual excede de los li-
mites del presente estudio.

Pareciera que la Sala Constitucional, en atencidn a que los recursos dee
control dg la legalidad y de casacién son mecanismos que permiten lo-
grar ‘a uniformidad de la jurisprudencia, considerd que también por esas
vias podria controlarse la aplicacion de sus ¢riterios. Al réspecto se ob-
serva que, si bien una de las funciones de la casacién —y ahora también
del recurso control de la legalidad- es lograr la unidad de la Jurispruden-
cia, tal funcidn opera dentro del dmbito de las competencias de la Sala
de Casacion Social, de tal forma que la comreccidn de la dispersidn de
criterios de los jueces, a través de dichos recursos, opera respecto de
las decisiones judiciales dictadas ¢n la materia laboral, v de proteccidn
de mifios, nifias y adolescentes, Por el contrario, el ordenamiento juridico
previo la revision constitucional como un medio procesal especifico para
lograr la uniformidad junisprudencial en materia constitucional, para co-
rregir el apartamiento respecto de la interpretacion de una norma de ese
rango, y la competencia para su conocimiento corresponde a la Sala Cons-
titucikonal; en este sentido, el articulo 25, numeral 10 de la Ley Orgdnica
del Tribunal Supremo de Justicia del afio 2010 preciss que la revision
procede, ENIre otros supuestos, cuando se haya desconocido algin pre-
cedente dictado por la mencionada Sala Constitucional®™®. Por Io tanto,

* Hildegard Ronddn de Sanss abyjetn la inclusidn de sste motivo de sevisidn, al opimar: “La
nueva Ley se plegd o unn incorrecta tendencia creads poe I8 jursprudencia, de comvenis s
sentencias em precodenies con fuerza v valor vinculame para wodos los Tribunales de In
Hepihlica, Cl:mh-Mmrim,nhueuﬂpﬁtddﬁgimdemhm“hﬁmjcmlm £5ho es,
Flll.'ll.‘ll!.d.l! e la fey. 8 1na jurisdiccion basada en la jurisprudencia, andlops al que figeen &l
Commion Law )7, (e sodwa b Ley Ovgrdmica del TR, en el semanario Chuimin (g del 6
de agosta de 2000, p. 200,
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la Sala de Casacion Social estaria excediendo de su competencia, 51 pre-
tendiera controlar un asunto atinente & |a interpretacion constitucional
que, por tanto, corresponde con exclusividad a la maxima intérprete de
Texto Fundamental,

Por otra parte, en cuanto a la interpretacion de normas de rango legal
realizada por la Sala Constitucional, ésta no es vinculante para las otras
Salas del Tribunal Supremo de Justicia ni para los restantes Grganos
junisdiccionales; sin embargo, cuando 1a Sala de Casacién Social co-
noce de una denuncia de infraccién de una determinada norma legal,
puede acudir a su propia jurisprudencia a fin de precisar el sentido en
que aquella ha de entenderse, asl como puede emplear la jurispruden-
cid de otra Sala, entre ellas la Constitucional,

En ese caso, si |a Sala Constitucional ha determinado previamente cudl
es la interpretacidn constitucionalmente correcta, rechazando otras por
contradeeir el Texto Fundamental —lo cual si tiene efecto vinculante
conleste con el articulo 335 de |a Constitucion—, la Sala de Casacién
Social necesariamente debe aplicar ese eriterio al verificar si el juez
de instancia interpreté la norma adecuadamente o no: pero ndtese que
en tal supuesto, el objeto de examen de la Sala de Casacion seria la
mfraccién de fa norma legal, v no de la jurisprudencia de la Sala Cons-
titucional, aungue se acuda a ésta para la comprensién de aquélla.

5. Posicién de la Sala Constitucional: de los intentos de limitar
el valor vinculante de la jurisprudencia de casaciin, hasta la
finalizacién de Ia polémica mediante Ia desaplicacidn del
articulo 177 de la Ley Orgénica Procesal del Trabajo, por
control difuso de Ia constitucionalidad

El andlisis de la posicion asumida por la Sala Constitucional frente al valor
de la jurisprudencia de casacion, evidencia que en todo momento e ha
atribuido un cardcter meramente persuasivo, que segin la clasificacion
de los grados de vinculacion del juez a la jurisprudencia, sefialada su-
pra, corresponderia al nivel intermedio, en que el juzgador no estd obli-
gado a priori a seguir los criterios reiterados, pero la decisién puede
ser anulada posteriormente por haberse distanciado de éstos,
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Interesa resefiar, en primer lugar, una sentencia dictada después de Ia
promulgacién de la Ley Organica Procesal del Trabajo, pero cuando
Unicamente se encontraban vigentes tres disposiciones —entre ellas las
atinentes al recurso de control de la legalidad, que permite denunciar
la contravencion de la reiterada doctrina Jurisprudencial de la Sala de
Casacién Social-, en la cual la Sala Constitucional sostuve:
L. yrefiere la doctrina (Cr. Aulis Aamnio Derecho, Raclonalidud ¥
Comunicacitn Social, México, Fontamara, 2000) que la fuerza ohli-
gatoria de un precedente judicial puede ser de dos tipos: juridica {de
fure} o de hecho {de facto). La primera, de ture, corresponde a las
decisiones qie dicta esta Sala Constitucional sobre el eontenidd o
alcance de las normas y principios constitucionales (articulo 335
eiusdem [de la Constitucidn]); en relacion con li segunda, se debe
decir que la fuerza obligatoria fictica de los precedentes judiciales 1a
tienen asignadas (sic) las decisiones de las demis Salas de este Su-
premo Tribunal. (...

(.-} Ia fuerza obligatoria del precedente de facto solo es direciiva:
significa ello, que en caso de ser inobservado e precedente es
altamente probable que [ef fallo] sea revocade en una instancia
Judicial superior. Tal es el efecto que prevé el articulo 178 de 1a
novisima Ley Orginica Procesal del Trabajo al otorgsrle & In Sala de
Casacidn Social el control de 1a legalidad de los fallos emanados de
los Tribunales Superiores del Trabajo que aun cuando no fueran
recurmibles en Casacidn, violentan o amenazan violentar las normas
de orden piblico o cuamdo la sentencia recurrida seg confraria a
fa reiterada dociring jurtsprudencial de dicha Sala de Casacidn
(resaltado de la Sala)y™.

Como se aprecia en el fragmento transcrito, la Sala Constitucional re-
conocio una fuerza obligatoria de facto al “precedente judicial” ema-
nado de las otras Salas del Tribunal Supremo de Justicia, entre cllas la
de Casacion Social, y aclard que esa fuerza es sdlo directiva porque,
51 no se sigue el criterio jurisprudencial, el fallo estd sujeto 4 una even-
tual anulacidn posterior, por parte de una instancia judicial superior.

1 Bentencin TEJ-SC N* 1.687 del 18 de junio de 2003 (easn: Asociteiin pra of Diogmisien
it Medicing del Extoado drag),

—-——
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Mis adelante, la Sala Constitucional comenté la relevancia de la juris-
prudencia de casacidn, en los siguientes términos:
(-.-)1a motivacion de los fallos proferidos por las Salag de Casacién
que trasciendan los limites particolares del caso sub indice, para ser
generalizada mediante su aplicacion uniforme v constante a casas
similares, tiene una importancia relevante parn las partes en litigio
dada la funcién de correccidn de la actividad jurisdiccional de los

tribunales de instancia que ejercen las Salas de Casacion de este
Alto Tribunal, cuando desacaten o difieran de su doctrina, la cual, de
scuerdo con el articule 321 del Codigo de Procedimiento Civil ¥ con
el articulo 177 de la Ley Orgénica Procesal de Trabajo, deben proc.
rar acoger para defender la integridad de I legislacion y la uniformi-
dad de la jurisprudencia (resaltado afadido ™.

En la cita anterior s¢ observa que la Sala Constitucional se refirid a
la funcién unificadora de la jurisprudencia que cumple la casacion,
alirmando que, conteste con lo previsto en los articulos 321 del Co.
digo de Procedimiento Civil y 177 de la Ley Orgdnica Procesal del
Trabajo —que ya estaba en vigencia—, los Jueces deben procurar aca-
ger Ia doctrina emanada de las Salas de Casacion del Tribunal Su-
premo de Justicia; pero tal redaccion no se corresponde con el texto
del articulo 177 de la ley adjetiva laboral, que —se insiste— establece
que los jueces deben acoger esa doctrina jurisprudencial; inclusive,
en los sucesivos fallos en que ba sido ratificads la citada sentencia,
no ha sido corregida la supuesta redaccidn de la mencionada dispo-

sicidn de la ley adjetiva laboral, de modo que comcida con la redac-
cidn del texto legal,

Con base en lo anterior, la doctring patria ha sostenido que la Sala Cons-
titucional otorgo al articulo 177 de la Ley Orgénica Procesal del Tra-
bajo un alcance diferente al que parece desprenderse de su literalidad.

™ Senteacia TS)-SC N° 401 del 19 de marzn de 2004 [casa: Nerviciog Lo Prerta, $.A4.),
ratificada en diversas oportunidades, come en las sentencias N™ 1,046 del 7 de julio de

2008 [caso: Frodidy Alexis Madriz Mearin ¥ 31 del 30 de enero de 2000 (caso- Alefamdro
Huniberin Sosa).
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g i ue solo sus interpretaciones consttuciona-
fel;:::rtg ;1:1:3?;:::: [?;f;:wmg, la doctrina ha justiﬁc:_idu fal ::nte_:i?:
al afirmar que una normé le gal no pl.!e:le crear excmn: H: dl:;n;m
pio constitucional de la indnpende_ncla de los jueces; alp i Dh“:

iin se sostiene, la Sala de Casacion Elum_al prur.:laTn - I:‘ i
:Ea%miu de su doctring reiterada y “deja sin efecto iqs 8 dns q o
aparten de la misma, mediante los recursos de casacion y de co

de la legalidad®™.

Efectivamente, ¢i desarrollo de Ia jurisprud:nci: de I.: Sa:af“z:ftﬁ:-
i it la Ley Organica Froc -
onal & partir de |a promulgacion tlre:_ ; :

E:iju ]}HEEEE& evidenciar la timida intencion de equiparar la d:;n:n;

cunl;:nid& on su articulo 177, a la del articulo 321 del Codh g0 T 4

cedimiento Civil, aunque para ello alterd el texto de la ley, sin expre

sar razdn alguna.

Sin embargo, esta implicita interpr:tm;:ﬁn de lo FﬂI'EH'.lbl',:u:: ;:II :ﬂn;:; ?ﬂ
1o 177 de la ley adjetiva laboral, :xpen:nentiﬁ un wra;:' s v
o 1o consttacionalidad. ordenando 18 publicacién del
rol difuso de la constitucio . ! ;
?:1?; en Gacela Oficial, En esa np-mmm-::l_ad la menclnn;f;iz;l:q ::z-
pués de resolver el caso concreto s::r_metiﬂn a su cgn:: i Ide 4
cedio a realizar ciertas consideraciones acerca del & e
ROTIME i1 commenis; conoréldmente, m:]lézzu L;n;.;h::-; :r:«:ﬁinds;d e
rso de casacion, fuego reco | : : :
::;:L:’:;L;E del Texto Fundnm:nulll “la {s-_u:} ﬁnlﬁ;nt:rfﬁ::;u;:::
gue tienen cardcier vinc ula;lte ,;114.3 ﬂh.!lgsa;::;n gP:E{.;} ﬁiu;ﬂa e
lica, asi como las demas i :
E:c:ilifﬂfl 5 concluyé que la norma legal :crmv:pmda cu_ntrmij:; l: :za
ferida norma constitucional, “al pr:tenn:!er obligar cr_:mr;li.tmﬂ o
jueces de instancia a que sigan la doctrina de casaci 1:154:-11 o 5
las Gnicas decisiones que lienen _aal caracter wn::.lllan St
tadas por esta Sala en interpretacion de las normas ¥ pr

= Herndndez Alvarez, ort. O (Anoteciones...), pp. 457-459;
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tcnidnula en la Constitucidn y en resguardo de la seguridad juridics ¥
del principio de confianza legitima™

Notese que, al determinar fa Sala Constitucional que la norma contenids
en ci_ articulo 177 de la Ley Orgénica Procesal del Trabajo contraria |
prevista en el articulo 335 de Ia Cartg Magna, tiene coma PTemisa —sp-
.:_Ilﬂtnlfﬂdld'ﬂ 0 implicita- la interpretacion que s¢ desprende de la litera-
Fldilid de la norma, esto es, la consagracion de 1a fuerza obligatoria de I3
Jurisprudencia de casacién, que vincularia de lorma estricta al juez de
instancia, a quien le estaria prohibido disentir de 1a misma’

Cm_] relacién al fallo jn cammento, debe resaltarse que la Sala Consti-
mcional no declard la nulidad por inconstitucionalidad de Ia norma con-
tgmd_a e ¢l articulo 177 de la Ley Orginica Procesal del Irabajo, en
ejercicio del control concentrado de la constitucionalidad. :Ir:clmul:lrja
éﬁt:_i que tendria efectos erea omnes; por el contrario, procedio a des-
nphn:aul‘la por control difuso, lo que tiene un alcance limitado al casp
sometido a su conocimiento™ A respecta, llama la atencidn que la

v dicha, s quien lns formuls con frecuencin & Ia i e ETam

JI..III.I'JJFIZII. £l verificur si es a base efectiva de ls Mi:ignmf ?:n :Tﬂ?ﬂﬂ?ﬁ'ﬁiﬂr djﬂmmd?

bm:'.&e mfg&ameprf- mm-muﬂ % (Precedente ¢ giurisprudenze nmuutqn.d:-‘n::

I:Iq_ﬁm_tphllumndjq.mgdmlfﬁfﬂﬂ'}&pdﬂ:u focha 13 de agosto de 2010),

B SituanCida) ﬁm considérnda por la Sala Constitscional contraria a Fﬂ&ﬁhhl-m:;du on e
culo 335 de la Carta Magns, aungue sin profimdizar acercn de Ins razones de tal comira-

que cuando la citada narma stribuye efecty vinculamte & [as

i diel jieez,

urunu:-rm-dgmnguleigrnq puede estaldecer una excepcion al B, ucuumini] mgqug
que én el aniculo 335 constitucional ¥4 5€ PReVE un supuesto de excepeidn Mo ohstante, es
necesanio d-l:ﬂ_l:lqr?pﬁ'll Salncn:_tuurminnl md:-mﬂ.?:lnpmu de In afectacitn o no déla
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aplicacién de la norma ers innecesaria para decidir el caso concreto
-lo que, por cierto, se advierte en el vote concurrente-, el cual va
habia sido resuelto cuando se procedio a considerar la citada dispo-
sicion; por ende, tales disquisiciones constituven sin duda un obirer
dictum. A pesar de lo anterior, la Sala pretendio darle un cardcter vin-
culante, con efectos erga omnes, a dicha decision, al sefialario expre-
samente y ordenar la publicacién del fallo en Gaceta Oficial™,

En consecuencia, si bien tedricamente no resulto afectada la vigencia
de la norma contenida en el citado articelo 177 de la Ley Orgdnica
Procesal del Trabajo —asi como en el articulo 489-) de {a Ley Otghni-
ci para la Proteccién de Nifios, Nifias y Adolescentes, cuyo texto es
practicamente igual al de aquella disposicidn-, la cual se mantuve in-
cilume al haber sido desaplicada en ¢l caso concreto mediante el con-
trol difuso de la constitucionalidad, en Ia prictica ello sé traduce en
que los jueces competentes en la materia se abstendrdn de aplicarla,
debido a que cualquier sentencia definitivamente firme que la aplique,
podré ser anulada por la Sala Constitucional a través de la revisidn cons-
titucional; por tanto, la norma en cuestion devendsd ineficaz,

Como se observa, la Sala Constitucional se ha mostrado reacia a ad-
mitir una fuerza obligatoria de iure a la jurisprudencia de la Sala de
Casacion Social, optando primeramente por reproducir, de forma poco
fiel, el texto de la norma de Ia ley adjetiva laboral, asimildndola a la
del articulo 321 del Cédigo de Procedimiento Civil y sosteniendo por
ende la fuerza disuasiva de sus criterios reiterados; v luego, cuando
reproduce cabalmente la norma, entiende que la misma establece la
obligatoriedad de la jurisprudencia, advierte que ello contraria la Carta
Magna y procede a desaplicarla con cardcter vinculante, por control
difuse de la constitucionalidad,

* La propia Sala Constitucional ha aseversdo: () el juez que ejerce &l control difuse, no
anuls la mosma inconstifucional, kackendo wnn declaratoria de cardeter geneml o particular en
ese sentido, sino que se limim a desaplicarla en el caso concreo en el que considerd que los
articulas de b ley mvocoda, o hasts la propin ley, coliden con la Constitucian” {sentencia N7
533 del 25 de mayo de 2001, caso: Instiieno dindmame Policie Municipal de Chacao ).
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6. Consecuencias pricticas de la desaplicacién del articulo 177

de la Ley Orgénica Procesal del Trabajo por parte de Ia Sala
Constitucional

La ineficacia de la norma contenida en el articulo 177 de la Ley Or-
génica Procesal del Trabajo, segin lo expuésto supra, apareja la apli-
cabilidad del articulo 321 del Cadigo de Procedimiento Civil en el
proceso laboral —asi como en el de proteccitn de nifios, nifias ¥ ado-
lescentes—, de modo que los jueces de instancia no estarfan obliga-
dos & seguir la jurisprudencia de casacion establecida en casos
andlogos, sino tan sélo & progurarle. Aun en ese supuesto, en que la
jurisprudencia estd desprovista de fuerza vinculante ¥ Gnicamente os-
lenta un cardcter persuasivo, la misma cumple a cabalidad su fun-
cion umformadora, gracias a la organizacidn piramidal de los tribunales
y al sistema recursivo previsto legalmente; por lo tanto, la jurispru-
dencia de casacién conserva su valor orientador, como fuente for-
mal indirecta de Derecha,

En cuanto a la posibilidad de denunciar ante Ja Sala de Casacién So-
cial la falta de seguimiento de su jurisprudencia por parte de los jue-
ces de instancia, es menester distinguir entre los recursos de casacion
¥ control de la legalidad. La ineficacia de la norma contenida en el ar-
ticulo 177 de la Ley Organica Procesal del Trabajo, conlleva la impo-
sibilidad de denunciar su infraccion mediante el recurso de casacion,
con base en la separacidn del juez de instancia respecto de la jurispru-
dencia casacional; ahora bien, es posible preguntarse qué sucede con
€se presupuesto de admisibilidad y motive de procedencia del recurso
de control de la legalidad, conteste con lo establecido en el articulo 178
clusdem, el cual regula el recurso de control de la legalidad, visto que
la Sala Constitucional no se pronuncid sobre éste.

Realmente, al no haber un pronunciamiento expreso acerca de la in-
constitucionalidad parcial de 1a norma contenida en ¢l citado articulo.
la consagracidn del recurso de control de la legalidad se mantiene in-
colume. Se estaria frente a una situacién semejante a la que se pre-

-
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sentd al entrar en vigencia esta ditima disposicion, qu:dguchu casi todo
&l resto del articulado de la Ley sometido a una vacalio legis de un
afio; como se comentd supra, durante ese aflo el justiciable podia de-
nunciar ante la Sala de Casacion Social, a tr_aw&s del mencmqadn re-
curso, la contravencidén de su jurisprudencia por parte d:h_ jucz _dt:
instancia, pese & no estar en vigor la norma :u_iau\ra a la obligatorie-
dad de seguir la doctrina de casacion establecida en casos andlogos.
Al respecto, s necesarjo resaltar que no hayl U n:‘lar:L_bI_l Imdw:-]uhlc
enire la fuerza vinculante de la jurisprudencia y la FDSIbEhﬂad de d:_h
nunciar la infraccion de ésta ante la Sala de Casacion; en este senti-
do, recuérdese que en Espafia se ha permitido tal delacién desde hace
mas de un siglo, sin gue por ello 1a jurispFudEncla_J?E]E d:_: tener un ca-
récter disuasorio. Por supueste, esto suscits una dlterencm-:!ﬁn impor-
tante entre los recursos de casacién y de mntlml de _Ia !cgalldad._ al no
permitirse en el primero la denuncia de violacion de jurisprudencia.

Sin embargo, es interesante ¢l anilisis de las decisiones de la Sala :lE
Casacion Social. el cual demuestra que, una vez dictada la sentencia N

1,180 de la Sala Constitucional, el 29 de octubre de 2009, pero antes :::
su publicacion en Gaceta (ficial, el 14 d-: enero de 14]_]{!', aquella 5& a
comenzd a realizar cambios en la motivacion de sus decisiones relativas
a la admisibilidad o inadmisibilidad de los recursos de -:‘,_ﬂnlml de 1:1 legﬂ:
lidad ejercidos™; en este sentido, a partir def 12 de u_mvuzml:lln: d: ..ﬂ:;};:‘l -
y sin esgrimir explicacion alguna, la Sala de Casacion b_u:l_cml :Im:lt _ .-ﬂ
;epamciﬁn de su jurisprudencia rﬂil.erada_entrt*]n‘s requisitos de a n::d‘;._i—
bilidad del recurso de control de Ia iegalidad™*; no obstante, un estudio

9 G qupscitm una dods en ciando a ba fecha & pasic :_!e la_n:uaj surte efiscios 1a f&p{:ﬁfﬂﬁ
arrjr,-u].;pr'.uJ_-n.mmmmmr;m:m]qiﬁmd;h::msrrm:ml_ndgd.purum pu i 3
travera (ficil del fallo de 1a Saln Consimcional se matecializo dod y madic despué

idio dictada, , ; =
ET Eﬁﬂn H"ml.'.l'at'l' [Caso; Josd Lids Lipes Gonzdler eonira Eimbgrly-Clark Femnesie

T 74 E
: Dicade ba promd gacidn de la Ley Orgénica Procesal del Trabago, o hhﬂfalﬁ_ﬁiduﬂdm;{
habin incluido el apararse de su jurisprudencia, entre los requisitos o a;::m rlrm'vnd:
comtrol de 1a legalidad, aunque sin considerar de forii express que &3 también on
procedencia de dicho recinsa,
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exhaustivo de las decisiones de la referida Sala ammoja que tal modifica-
cién no ha sido uniforme, puesto que en algunos fallos continga incly-
yendo la contravencion a su jurisprudencia como fundamento del control
de la legalidad, suprimiéndola en otros, lo cual depende principalmente
del Magistrado ponente’. El asunto no es trivial, por cuanto el eliminar
e58 mencidn permite concluir que, conteste con el criterio de esa Sala,
el pronunciamiento de la Sala Constitucional sobre la desaplicacion con
caracter vinculante del articulo 177 de la ley adjetiva laboral afectd de
forma automitica el contenido del articulo 178 efusden, criterio que no
se comparte. Inclusive, la Sala de Casacidn Social ha extrapolado tal ra-
Zonamiento a la materia de proteccidn de nifios, nifias v adolescentes, al
alterar igualmente €l texto del articulo 490 de 1a Ley especial en la ma-

! Por une pane, han manienido ua postcidn constante los Magistrados Omar Morn Diaz
¥ Luds Eduardo Franceschi Gutiérez, ol eliminar la comiravencion de 5U jurisprudences de
casacitm como fmdsmento del recurso de congrol de ks legalidad, asl comp ef Magistrado Juan
Rafael Perdomo, aungue en sentido contrario, esto es, manteniendo mvariable la redaccidn ded
articulo 178 de la Ley Orginica Procesal del Trabajo. Por el contrario, las ponencias de 1os
Magistrados Alfonsio Valbuena Cosdero y Carmen Elvigin Porras de Roa muestran VEIVEnEs,
porque 5i bien asumen lo modificacicn en diversas dectsiones —de hecha, la ponencia de la
citada sentencia N° 1.74% def 12 de noviembre de 2009, fue propucsta por la Magistrada
Carmen Elvigia Porras de Roa-, In separachén respecio de la jurisprudencia de ln Sala fise
mchiida nuevamente entre los fundementos del securso de control de ks legabidad, entre oirps,
mn las decisiones N~ 1,774, LI75y 1777 del 12 de noviembre de 2009 {casoa: Dol fosd
Lange Veregas comra Polmaven, S.4_ fuiy Enrtgue [N Gemors Mora contra Henkel Ferezo-
ke, 5.4, y Carlos José Osoria Agelvis y otras contra fa §iniversidad Maciona Kxperimens
tel el Tichivo, en 5 Ofden), y mis recientemente, en Ins decisones Ne S48 05T v 958 de]
¥ de agosto de 2000 (casoa: Trale Martires contra Rower? de Fomezuela, 84 ; Amoio Péres
4 otros conira Hibridos Dalf Services C.A.; y Edvardo Felipe Martlie: coira Antonio
Stelltane (raimarl, respectivamente), o bien en las decisiones N* 973 v 974 del 9 de agost
de 2010 (easos: Loanardo del Carmen Fiez Reves contra Trorsporte P& S €4, y otras: ¥
Riguer Alefandrs Gonzdles Arocha v pives contra Muguiivial C.A. yoire, en su orden).

.
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teria, referido al recurso de control de la legalidad®™. De acuerdo con
la posicion asumida por esa Sala de Casacion, la separacion del juez de
instancia respecto de su jurisprudencia tampoco podria delatarse mediante
del recurso de control de 1a legalidad.

bien, visto la jurisprudencia emanada de la Sala de Casacion
?ﬁﬁ tiene un im.pq;mname valor en la comprension del Isen_tldu de las nor-
mas legales, por lo que constituye una fuente formal indirecta de Dere-
cho, v, ademads, los recursos de casacién y de ;nnl;‘u]_ de la I:gal:dad:
contintan siendo eficaces mecanismos de I.II'IIfIElE!.lle Junspfuql.‘.licml, aun
cuando no sc admita la denuncia de la contravencidn de la jurisprudencia
de esa Sala por parte del juez de instancia, tal apartamiento dehen&_ser
reencauzado a través de la infraccion de ley por error de interpretacion,
conteste con el sentido gque aquélla le ha atribuido a la norma legal

de ese mismie aSo
1 En las decislones N 42 del 12 de febreso de 2010 y 950 del 5 de agosto i
tmg;m' Jmiag.ﬂmdewmm; v Caraling Maria Serra Navarre comira Ellas de Jesis
Hm&&rzl Towar, e su orden), con pomencias e los Maogismradas Omas Mﬂﬂ_ Drnz thcthl
Elviggia and:ﬂmm:ﬂw asmesniti, se parnfmsea ¢l encabezado del articul n{hnﬂﬂ mg
Orghinica para |a Proteccidn de Nifios, Nifias y Adolescentes, pero omile qufal.;rumria
disposicicn, In Sala también podrd conocer del comral de lalaga:hdlul&wmdﬂ ek
mcgpﬂm‘mln' wed comvivara s reiteradn doctring jurispradencial. Asimasmo, ﬁ%ﬁ: I‘Ed.'.'ur
- Yooy Covomoto Galindes Rojos con :

977 del @ de aposto de 2000 (casa: fale R

, con ponencin del Magistrado Alfonso Valbuena Cordera, si @ Iran
ﬁﬂr‘:-lm::nﬁwmmd articulo anied citado, 0 continuacion se precisan las cgmmnﬂurui
segiin el mismo deben cumplirse parn s admisibilidad del recurso, sin mencianar og
relativa al distanciamiento de [a jersprudencia de cosacion
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Coanclunsiones

El caricter vinculante de las decisiones judiciales para los jueces que
deciden un caso posterior caracteriza al sistema juridico anglosajon, por
oposicion a aquél de base romanista, en el cual se afronta el problema
de la predictibilidad de dichas decisiones, a través del principio de su-
mision del juez a la ley.

En este contexto, se discute cuil es el valor de la jurisprudencia como
fuente de Derecho, prevaleciendo entre los autores nacionales, la con-
cepoion de ésta como una fuente formal indirecta o fuente material
de Derecho, porque ayuda a precisar el sentido de |a norma juridica,
sin darle existencia,

Esta idea es trastocada cuando el constituyente de 1999 meluyd, por
vez primera en el ordenamiento juridics venezolano, el efecto vincu-
lante de la jurisprudencia, en un determinado ambito, a saber, las in-
terpretaciones emanadas de la recién creada Sala Constitucional. sobre
el contenido o alcance de las normas y principios constitucionales. Tal
prevision ha sustentado el criterio, doctrinario y jurisprudencial, del re-
posicionamiento de la jurisprudencia como fuente formal directa de
Derecho, aunque ello parece exagerado, por cuanto la actividad de la
referida Sala se despliega déntro del dmbito interpretativo, siempre su-
Jeta al marco legal v sin posibilidad de erear normas juridicas antes
mexistentes, de modo que 14 prevision de la fuerza obligatoria de la -
risprudencia no implica per se que ésta se convierta en foente formal
directa de Derecho,

Asi como ocurrio con la jurisprudencia constitucional, el legislador pa-
irio previd la fuerza obligatoria de la jurisprudencia, para casos futu-
ros, al establecer en la Ley Organica Procesal del Trabajo el deber de
los jueces de instancia de acoger la jurisprudencia de casacion esta-
blecida en casos andlogos, lo cual re produjo afios més tarde, en la Ley
Orgdnica para la Proteccion de Nifios, Niflas y Adolescentes,

La norma ¢n cuestién fue répidamente advertida por los autores, al
modificar el valor persuasivo conferido por el ordenamiento jurldico

T

EL vALOR DE La JURISPRUDENCIA DE LA Sava D CASACION SOCIAL. . Lo

patrio & la jurisprudencia de casacion. Entre las criticas de algunos doc-
trinarios, principalmente por considerar que se afecta la independen-
cia del juez ¥ se limita su capacidad creadora, se ha Equamdu_ei va]clrr
de la jurisprudencia de casacitn laboral -y de proteccion de nifios, ni-
fias y adolescentes— a la constitucional, al aﬁnnm:saf: la recepeion de la
figura del precedente en esos ambitos competenciales.

Sin embargo, la Sala Constitucional, obviando el texto de I? ley, mmi]:ru?ﬁ
otorgando un valor meramente disuasivo 2 1a jurisprudencia de casacion
en materia laboral, pese a estar en vigencia la norma de la Ley Organi-
ca Procesal del Trabajo sobre su seguimiento obligatorio; finalmente, al
reconocer las pilabras v 1a intencidn del legislador, determing que 1a nor-
ma es contraria a la Constitecion —en particular, 4 aguella norma guoe
estublece el efecto vinculante de las interpretaciones que realice esa Sala
acerca del contenido o alcance de las normas y principios constitucio-
nales—, desaplicandola por control difuso de la constitucionalidad.

Frente a la posicitn asumida por la Sala Constitucional, reaparece en ma-
teria laboral y de proteccidn de nifios, nifias y ad:::lesneptes-, el cardcter
persuasivo de la jurisprudencia de la Sala de Casacidon Social, conteste con
la ley procesal comiin, aunque tal condicidn no desdice de su funcion orien-
tadora frente a los jueces de instancia, a fin de lograr I_a un_nfunmdud juris-
prudencial v, con ello, la proteccidn del ordenamiento juridico,
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